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zu verhalten. Das Eigentumsrecht schlidgt um in das Recht auf der einen Seite,
sich fremde Arbeit anzueignen, und die Pflicht auf der andren, das Produkt
der eignen Arbeit und die eigne Arbeit selbst als andern gehorige Werte zu
respektieren. Der Austausch von Aquivalenten aber, der als die urspriingliche
Operation erschien, die das Eigentumsrecht juristisch ausdriickte, hat sich so
gedreht, daB auf der einen Seite nur zum Schein ausgetauscht wird, indem der
gegen lebendiges Arbeitsvermogen ausgetauschte Teil des Kapitals erstens
selbst fremde Arbeit ist, angeeignet ohne Aquivalent, und zweitens mit einem
Surplus vom Arbeitsvermigen ersetzt werden muf, also in fact nicht fort-
gegeben wird, sondern nur aus einer Form in die andre verwandelt wird. Das
Verhaltnis des Austauschs ist also ginzlich weggefallen oder ist blofer Schein.
Ferner erschien urspriinglich das Eigentumsrecht gegriindet auf die eigne
Arbeit. Eigentum erscheint jetzt als Recht auf fremde Arbeit und als Un-
moglichkeit der Arbeit, sich ihr eignes Produkt anzueignen. Die véllige Tren-
nung zwischen Eigentum und noch mehr Reichtum und Arbeit erscheint jetzt
als Konsequenz des Gesetzes, das von ihrer Identitéit ausging.

Endlich als Resultat des Produktions-und Verwertungsprozesses erscheint
vor allem die Reproduktion und Neuproduktion des Verhiiltnisses von Kapital
und Arbeit selbst, von Kapitalist und Arbeiter. Dies soziale Verhiltnis, Pro-
duktionsverhiltnis, erscheint in fact als ein noch wichtigeres Resultat des
Prozesses als seine materiellen Resultate. Und zwar produziert innerhalb
dieses Prozesses der Arbeiter sich selbst als Arbeitsvermogen und das ihm
gegeniiberstehende Kapital, wie andrerseits der Kapitalist sich produziert als
Kapital und das ihm gegeniiberstehende lebendige Arbeitsvermogen. Jedes
reproduziert sich selbst, indem es sein andres, seine Negation reproduziert.
Der Kapitalist produziert die Arbeit als fremde; die Arbeit produziert das
Produkt als fremdes. Der Kapitalist produziert den Arbeiter und der Arbeiter
den Kapitalisten etc.

[ Urspriingliche Akkumulation des Kapitals]

Die auf das Kapital gegriindete Produktion einmal vorausgesetzt — das Geld
hat sich eigentlich erst in Kapital verwandelt am Ende des ersten Produktions-
prozesses, der in seiner Reproduktion und Neuproduktion des Surpluskapital I
resultierte; das Surpluskapital I ist aber selbst erst als Surpluskapital gesetzt,
realisiert, sobald es Surpluskapital II produziert hat, sobald also die noch
auBerhalb der Bewegung des wirklichen Kapitals liegenden Voraussetzungen
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des in Kapital iibergehenden Geldes verschwunden sind und das Kapital daher
in fact die Bedingungen selbst, seinem immanenten Wesen gemi8 gesetzt hat,
von denen es in der Produktion ausgeht — gehort die Bedingung, daB der
Kapitalist durch eigne Arbeit oder sonstwie — nur nicht durch schon vor-
handne, vergangne Lohnarbeit — geschaffne ||46] Werte in die Zirkulation
hereinbringen muB, um sich als Kapital zu setzen — zu den antediluvianischen’
Bedingungen des Kapitals; zu seinen historischen Voraussetzungen, die eben
als solche historische Voraussetzungen vergangne sind und daher der Ge-
schichte seiner Bildung angehoren, keineswegs aber zu seiner kontemporiiren
Geschichte, d.h. nicht in das wirkliche System der von ihm beherrschten
Produktionsweise gehéren.

Wenn z. B. das Weglaufen der Leibeignen in die Stidte eine der historischen
Bedingungen und Voraussetzungen des Stidtewesens ist, so ist es keine
Bedingung, kein Moment der Wirklichkeit des ausgebildeten Stidtewesens,
sondern gehort zu seinen vergangnen Voraussetzungen, den Voraussetzungen
seines Werdens, die in seinem Dasein aufgehoben sind. Die Bedingungen und
Voraussetzungen des Werdens, des Entstehns des Kapitals unterstellen eben,
daB es noch nicht ist, sondern erst wird; sie verschwinden also mit dem
wirklichen Kapital, mit dem Kapital, das selbst, von seiner Wirklichkeit aus-
gehend, die Bedingungen seiner Verwirklichung setzt. So z. B., wenn bei dem
urspriinglichen Werden des Geldes oder des fiir sich seienden Werts zu Kapital
eine Akkumulation — sei es durch Ersparung an den durch eigne Arbeit ge-
schaffnen Produkten und Werten etc. — auf seiten des Kapitalisten voraus-
gesetzt ist, die er als Nichtkapitalist vollbracht hat — wenn also die Voraus-
setzungen des Werdens des Geldes zu Kapital ais gegebne duBire Vorausset-
zungen fiir die Entstehung des Kapitals erscheinen — so, sobald das Kapital
als solches geworden ist, schafft es seine eignen Voraussetzungen, namlich den
Besitz der realen Bedingungen fiir Schopfung von Neuwerten ohne Austausch
— durch seinen eignen ProduktionsprozeB. Diese Voraussetzungen, die ur-
spriinglich als Bedingungen seines Werdens erschienen — und daher noch nicht
von seiner Aktion als Kapital entspringen konnten — erscheinen jetzt als
Resultate seiner eignen Verwirklichung, Wirklichkeit, als gesetzt von ihm —
nicht als Bedingungen seines Entstehens, sondern als Resultate seines Daseins.
Es geht nicht mehr von Voraussetzungen aus, um zu werden, sondern ist selbst
vorausgesetzt und, von sich ausgehend, schafft die Voraussetzungen seiner
Erhaltung und Wachstums selbst. Die Bedingungen daher, die der Schopfung
des Surpluskapital I vorausgingen oder die das Werden des Kapitals aus-

!vorsintflutlichen
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driicken, fallen nicht in die Sphére der Produktionsweise, der das Kapital als
Voraussetzung dient; liegen als historische Vorstufen seines Werdens hinter
ihm, ebenso wie die Prozesse, wodurch die Erde aus einem fliissigen Feuer-
und Dunstmeer in ihre jetzige Form iiberging, jenseits ihres Lebens als fertige
Erde liegen. D. h., die einzelnen Kapitalien konnen immer noch entstehen z. B.
durch hoarding®. Das hoard® wird aber erst in Kapital verwandelt durch Ex-
ploitation der Arbeit. Die biirgerlichen Okonomen®, die das Kapital als eine
ewige und naturgemiifle (nicht geschichtsgemafle) Form der Produktion be-
trachten, suchen es dann wieder zu rechtfertigen, indem sie die Bedingungen
seines Werdens als die Bedingungen seiner gegenwirtigen Verwirklichung
aussprechen, d.h. die Momente, in denen der Kapitalist als Nicht-Kapitalist
sich noch aneignet — weil er erst wird — fiir die very conditions’ ausgeben, in
denen er als Kapitalist sich aneignet. Diese Versuche der Apologetik beweisen
boses Gewissen und die Ohnmacht, die Aneignungsweise des Kapitals als
Kapitals mit den von der Gesellschaft des Kapitals selbst proklamierten all-
gemeinen Eigentumsgesetzen in Harmonie zu bringen.

Andrerseits, was viel wichtiger fiir uns ist, zeigt unsre Methode die Punkte,
wo die historische Betrachtung hereintreten mufl oder wo die biirgerliche
Okonomie als bloB historische Gestalt des Produktionsprozesses iiber sich
hinausweist auf friihre historische Weisen der Produktion. Es ist daher nicht
notig, um die Gesetze der biirgerlichen Okonomie zu entwickeln, die wirkliche
Geschichte der Produktionsverhiltnisse zu schreiben. Aber die richtige An-
schauung und Deduktion derselben als selbst historisch gewordner Verhalt-
nisse fithrt immer auf erste Gleichungen — wie die empirischen Zahlen z. B.
in der Naturwissenschaft —, die auf eine hinter diesem System liegende Ver-
gangenheit hinweisen. Diese Andeutungen, zugleich mit der richtigen Fassung
des Gegenwirtigen, bieten dann auch den Schiliissel fiir das Verstandnis der
Vergangenheit — eine Arbeit fiir sich, an die wir hoffentlich auch noch kommen
werden. Ebenso fiihrt diese richtige Betrachtung andrerseits zu Punkten, an
denen die Aufhebung der gegenwartigen Gestalt der Produktionsverhéltnisse
— und so foreshadowing® der Zukunft, werdende Bewegung sich andeutet.
Erscheinen einerseits die vorbiirgerlichen Phasen als nur historische, i.e.
aufgehobne Voraussetzungen, so die jetzigen Bedingungen der Produktion als
sich selbst aufhebende und daher als historische Voraussetzungen fiir einen
neuen Gesellschaftszustand setzende.

Betrachten wir nun zunichst das gewordne Verhiltnis, das Gewordensein

2Horten — *Gehortete — *in der Handschrift: Die Ansicht der biirgerlichen Okonomen — *gerade
fiir die Bedingungen — ®Vorahnung
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VIERUNDZWANZIGSTES KAPITEL

Die sogenannte urspriingliche Akkumulation

1. Das Geheimnis der urspriinglichen Akkumulation

Man hat gesehn, wie Geld in Kapital verwandelt, durch Kapital Mehr-
wert und aus Mehrwert mehr Kapital gemacht wird. Indes setzt die Akku-~
mulation des Kapitals den Mehrwert, der Mehrwert die kapitalistische Pro-
duktion, diese aber das Vorhandensein groflerer Massen von Kapital und
Arbeitskraft in den Handen von Warenproduzenten voraus. Diese ganze
Bewegung scheint sich also in einem fehlerhaften Kreislauf herumzudrehn,
aus dem wir nur hinauskommen, indem wir eine der kapitalistischen
Akkumulation vorausgehende ,urspriingliche” Akkumulation (,previous
accumulation” bei Adam Smith) unterstellen, eine Akkumulation, welche
nicht das Resultat der kapitalistischen Produktionsweise ist, sondern ihr
Ausgangspunkt. )

Diese urspriingliche Akkumulation spielt in der politischen Okonomie
ungefihr dieselbe Rolle wie der Siindenfall in der Theologie. Adam bif in
den Apfel, und damit kam iiber das Menschengeschlecht die Siinde. Thr
Ursprung wird erkldrt, indem er als Anekdote der Vergangenheit erzihlt
wird. In einer lingst verflofinen Zeit gab es auf der einen Seite eine fleifiige,
intelligente und vor allem sparsame Elite und auf der andren faulenzende,
ihr alles und mehr verjubelnde Lumpen. Die Legende vom theologischen
Siindenfall erzihlt uns allerdings, wie der Mensch dazu verdammt worden
sel, sein Brot im Schweif} seines Angesichts zu essen; die Historie vom
okonomischen Siindenfall aber enthiillt uns, wieso es Leute gibt, die das
keineswegs nétig haben. Einerlei. So kam es, daf} die ersten Reichtum akku-
mulierten und die letztren schliefilich nichts zu verkaufen hatten als ihre
eigne Haut. Und von diesem Siindenfall datiert die Armut der grofien Masse,
die immer noch, aller Arbeit zum Trotz, nichts zu verkaufen hat als sich
selbst, und der Reichtum der wenigen, der fortwihrend wichst, obgleich sie
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lingst aufgehdrt haben zu arbeiten. Solche fade Kinderei kaut Herr Thiers
z.B. noch mit staatsfeierlichem Ernst, zur Verteidigung der propriété!*,
den einst so geistreichen Franzosen vor. Aber sobald die Eigentumnsfrage
ins Spiel kommt, wird es heilige Pflicht, den Standpunkt der Kinderfibel als
den allen Altersklassen und Entwicklungsstufen allein gerechten festzuhal-
ten. In der wirklichen Geschichte spielen bekanntlich Eroberung, Unter-
jochung, Raubmord, kurz Gewalt die grofie Rolle. In der sanften poli-
tischen Okonomie herrschte von jeher die Idylle. Recht und ,Arbeit*
waren von jeher die einzigen Bereicherungsmittel, natiirlich mit jedesmaliger
Ausnahme von ,diesem Jahr". In der Tat sind die Methoden der urspriing-
lichen Akkumulation alles andre, nur nicht idyllisch.

Geld und Ware sind nicht von vornherein Kapital, sowenig wie Pro-
duktions- und Lebensmittel. Sie bediirfen der Verwandlung in Kapital.
Diese Verwandlung selbst aber kann nur unter bestimmten Umstinden
vorgehn, die sich dahin zusammenspitzen: Zweierlei sehr verschiedne
Sorten von Warenbesitzern miissen sich gegeniiber und in Kontakt treten,
einerseits Eigner von Geld, Produktions- und Lebensmitteln, denen es gilt,
die von ihnen geeignete Wertsumme zu verwerten durch Ankauf fremder
Arbeitskraft; andrerseits freie Arbeiter, Verkiufer der eignen Arbeitskraft
und daher Verkdufer von Arbeit. Freie Arbeiter in dem Doppelsinn,
daf} weder sie selbst unmittelbar zu den Produktionsmitteln gehéren, wie
Sklaven, Leibeigne usw., noch auch die Produktionsmittel thnen gehésren,
wie beim selbstwirtschaftenden Bauer usw., sie davon vielmehr frei, los tind
ledig sind. Mit dieser Polarisation des Warenmarkts sind die Grundbedin-
gungen der kapitalistischen Produktion gegeben. Das Kapitalverhiltnis
setzt die Scheidung zwischen den Arbeitern und dem Eigentum an den Ver-
wirklichungsbedingungen der Arbeit voraus. Sobald die kapitalistische Pro-
duktion einmal auf eignen Fiiflen steht, erhilt sie nicht nur jene Scheidung,
sondern reproduziert sie auf stets wachsender Stufenleiter. Der Prozef}, der
das Kapitalverhiltnis schafft, kann also nichts andres sein als der Scheidungs-
prozef} des Arbeiters vom Eigentum an seinen Arbeitshedingungen, ein
Prozef3, der einerseits die gesellschaftlichen Lebens- und Produktionsmittel
in Kapital verwandelt, andrerseits die unmittelbaren Produzenten in Lohn-
arbeiter. Die sog. urspriingliche Akkumulation ist also nichts als der histori-
sche Scheidungsprozefl von Produzent und Produktionsmittel. Er erscheint
als ,urspriinglich®, weil er die Vorgeschichte des Kapitals und der ihm ent-
sprechenden Produktionsweise bildet.

1# des Eigentums
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Die skonomische Struktur der kapitalistischen Gesellschaft ist hervor-
gegangen aus der Skonomischen Struktur der feudalen Gesellschaft. Die
Auflssung dieser hat die Elemente jener freigesetzt.

Der unmittelbare Produzent, der Arbeiter, konnte erst dann iiber seine
Person verfiigen, nachdem er aufgehért hatte, an die Scholle gefesselt und
einer andern Person leibeigen oder hérig zu sein. Um freier Verkiufer von
Arbeitskraft zu werden, der seine Ware iiberall hintriigt, wo sie einen Markt
findet, mufite er ferner der Herrschaft der Ziinfte, ihren Lehrlings~ und
Gesellenordnungen und hemmenden Arbeitsvorschriften entronnen sein.
Somit erscheint die geschichtliche Bewegung, die die Produzenten in Lohn-
arbeiter verwandelt, einerseits als ihre Befreiung von Dienstbarkeit und
Zunftzwang; und diese Seite allein existiert fiir unsre biirgerlichen Ge-
schichtschreiber. Andrerseits aber werden diese Neubefreiten erst Ver-
kéufer ihrer selbst, nachdem ihnen alle ihre Produktionsmittel und alle
durch die alten feudalen Einrichtungen gebotnen Garantien ihrer Existenz
geraubt sind. Und die Geschichte dieser ihrer Expropriation ist in die An-
nalen der Menschheit eingeschrieben mit Ziigen von Blut und Feuer.

Die industriellen Kapitalisten, diese neuen Potentaten, mufiten ihrer-
seits nicht nur die ziinftigen Handwerksmeister verdringen, sondern auch
die im Besitz der Reichtumsquellen befindlichen Feudalherren. Von dieser
Seite stellt sich ihr Emporkommen dar als Frucht eines siegreichen Kampfes
gegen die Feudalmacht und ihre empérenden Vorrechte sowie gegen die
Ziinfte und die Fesseln, die diese der freien Entwicklung der Produktion
und der freien Ausbeutung des Menschen durch den Menschen angelegt.
Die Ritter von der Industrie brachten es jedoch nur fertig, die Ritter vom
Degen zu verdriangen, dadurch, daf} sie Ereignisse ausbeuteten, an denen
sie ganz unschuldig waren. Sie haben sich emporgeschwungen durch Mittel,
ebenso gemein wie die, wodurch der rémische Freigelassene sich einst zum
Herrn seines patronus gemacht hat.

Der Ausgangspunkt der Entwicklung, die sowohl den Lohnarbeiter wie
den Kapitalisten erzeugt, war die Knechtschaft des Arbeiters. Der Fortgang
bestand in einem Formwechsel dieser Knechtung, in der Verwandlung der
feudalen in kapitalistische Exploitation. Um ihren Gang zu verstehn, brau-
chen wir gar nicht so weit zuriickzugreifen. Obgleich die ersten Anfinge
kapitalistischer Produktion uns schon im 14. und 15. Jahrhundert in einigen
Stadten am Mittelmeer sporadisch entgegentreten, datiert die kapitalistische
Ara erst vom 16. Jahrhundert. Dort, wo sie auftritt, ist die Aufhebung der
Leibeigenschaft lingst vollbracht und der Glanzpunkt des Mittelalters, der
Bestand souveraner Stidte, seit geraumer Zeit im Erbleichen.
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Historisch epochemachend in der Geschichte der urspriinglichen Akku-
mulation sind alle Umwilzungen, die der sich bildenden Kapitahistenklasse
als Hebel dienen; vor allem aber die Momente, worin groffe Menschen-
massen plétzlich und gewaltsam von ihren Subsistenzmitteln losgerissen
und als vogelfreie Proletarier auf den Arbeitsmarkt geschleudert werden. Die
Expropriation des lindlichen Produzenten, des Bauern, von Grund und
Boden bildet die Grundlage des ganzen Prozesses. Ihre Geschichte nimmt
in verschiedenen Lindern verschiedene Firbung an und durchlduft die
verschiedenen Phasen in verschiedener Rethenfolge und in verschiedenen
Geschichtsepochen. Nur in England, das wir daher als Beispiel nehmen, be-~
sitzt sie klassische Form 1%

2. Expropriation des Landvolks von Grund und Boden
In England war die Leibeigenschaft im letzten Teil des 14. Jahrhunderts

faktisch verschwunden. Die ungeheure Mehrzahl der Bevislkerung'® be-
stand damals und noch mehr im 15. Jahrhundert aus freien, selbstwirtschaf-

189 In Italien, wo die kapitalistische Produktion sich am friithsten entwickelt, findet
auch die Auflésung der Leibeigenschaftsverhaltnisse am friihsten statt. Der Leibeigne
wird hier emanzipiert, bevor er irgendein Recht der Verjahrung an Grund und Boden
gesichert hat. Seine Emanzipation verwandelt ihn also sofort in einen vogelfreien Prole-
tarier, der itberdem in den meist schon aus der Rémerzeit iiberlieferten Stidten die
neuen Herren fertig vorfindet. Als die Revolution des Weltmarkts*2] seit Ende des
15.Jahrhunderts die Handelssuprematie Norditaliens vernichtete, entstand eine Be-
wegung in umgekehrter Richtung. Die Arbeiter der Stidte wurden massenweise aufs
Land getrieben und gaben dort der nach Art des Gartenbaus getriebnen, kleinen Kultur
einen nie gesehenen Aufschwung.

1% Die kleinen Grundeigentiimer, die ihre eignen Felder mit eigner Hand be-
bauten und eines bescheidnen Wohlstands sich erfreuten, ... bildeten damals einen weit
wichtigeren Teil der Nation als jetzt... Nicht weniger als 160000 Grundeigentiimer,
die mit ithren Familien mehr als !/, der Gesamtbevélkerung ausgemacht haben miissen,
lebten von der Bewirtschaftung ihrer kleinen Freehold Hufen® (Freehold ist vollfreies
Eigentum). ,Das Durchschnittseinkommen dieser kleinen Grundbesitzer ... wird auf
60 bis 70 Pfd.St. geschitzt. Es wurde berechnet, daf3 die Zahl derer, die ihren eignen
Grundbesitz bebauten, gréfler war als die der Pachter auf fremdem Boden.” (Macaulay,
»Hist. of England“, 10th ed., London 1854, 1, p.333-334.) - Noch im letzten Drittel
des 17.Jahrhundert waren ¢/; der englischen Volksmasse agrikol (l.c. p.413). - Ich
zitiere Macaulay, weil er als systematischer Geschichtsfalscher derartige Tatsachen
méglichst ,beschneidet*.
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tenden Bauern, durch welch feudales Aushiéngeschild ihr Eigentum immer
versteckt sein mochte. Auf den grofleren herrschaftlichen Giitern war der
frither selbst leibeigne bailiff (Vogt) durch den freien Pichter verdringt.
Die Lohnarbeiter der Agrikultur bestanden teils aus Bauern, die ihre Mufle-
zeit durch Arbeit bei groflen Grundeigentiimern verwerteten, teils aus einer
selbstindigen, relativ und absolut wenig zahlreichen Klasse eigentlicher
Lohnarbeiter. Auch letztre waren faktisch zugleich selbstwirtschaftende
Bauern, indem sie aufler threm Lohn Ackerland zum Belauf von 4 und
mehr Acres nebst Cottages angewiesen erhielten. Sie genossen zudem mit
den eigentlichen Bauern die Nutzniefung des Gemeindelandes, worauf ihr
Vieh weidete und das thnen zugleich die Mittel der Feuerung, Holz, Torf
usw. bot.2®! In allen Lindern Europas ist die feudale Produktion durch
Teilung des Bodens unter moglichst viele Untersassen charakterisiert. Die
Macht des Feudalherrn, wie die jedes Souverins, beruhte nicht auf der
Linge semner Rentrolle, sondern auf der Zahl seiner Untertanen, und
letztre hing von der Zahl selbstwirtschaftender Bauern ab.'%? Obgleich der
englische Boden daher nach der norminnischen Eroberung in riesenhafte
Baronien verteilt ward, wovon eine einzige oft 900 alte angelséchsische Lord-
schaften einschlof}, war er besit von kleinen Bauernwirtschaften, nur hier
und da durchbrochen von gréferen herrschaftlichen Giitern. Solche Ver-
hiltnisse, bei gleichzeitiger Bliite des Stidtewesens, wie sie das 15. Jahr-
hundert auszeichnet, erlaubten jenen Volksreichtum, den der Kanzler
Fortescue so beredt in seinen ,,Laudibus Legum Angliae* schildert, aber sie
schlossen den Kapitalreichtum aus.

Das Vorspiel der Umwilzung, welche die Grundlage der kapitalistischen
Produktionsweise schuf, ereignet sich im letzten Dritteil des 15. und den

1¥1 Man muf} nie vergessen, daf} selbst der Leibeigne nicht nur Eigentiimer, wenn
auch tributpflichtiger Eigentiimer, der zu seinem Haus gehérigen Bodenparzellen war,
sondern auch Miteigentiimer des Gemeindelandes. ,Der Bauer ist dort” (in Schlesien)
+Leibeigener.” Nichtsdestoweniger besitzen diese serfs'* Gemeindegiiter. ,, Man konnte
bisher die Schlesier noch nicht zur Teilung des Gemeindelandes veranlassen, wihrend
es in der Neumark kaum ein Dorf gibt, in dem diese Teilung nicht mit gréftem Erfolg
durchgefiihrt worden wire.” (Mirabeau, ,De la Monarchie Prussienne®, Londres 1788,
t.11, p.125, 126.)

182 Japan, mit seiner rein feudalen Organisation des Grundeigentums und seiner
entwickelten Kleinbauernwirtschaft, liefert ein viel treueres Bild des europaischen
Mittelalters als unsre simtlichen, meist von biirgerlichen Vorurteilen diktierten Ge-
schichtsbiicher. Es ist gar zu bequem, auf Kosten des Mittelalters ,liberal“ zu sein.

1% | eibeigenen
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ersten Dezennien des 16. Jahrhunderts. Eine Masse vogelfreier Proletarier
ward auf den Arbeitsmarkt geschleudert durch die Auflssung der feudalen
Gefolgschaften, die, wie Sir James Steuart richtig bemerkt, ,iiberall nutz-
los Haus und Hof fiillten“.%3! Obgleich die kénigliche Macht, selbst ein
Produkt der biirgerlichen Entwicklung, in ihrem Streben nach absoluter
Souverinitit die Auflssung dieser Gefolgschaften gewaltsam beschleunigte,
war sie keineswegs deren einzige Ursache. Vielmehr im trotzigsten Gegen-
satz zu Kénigtum und Parlament schuf der grofie Feudalherr ein ungleich
groBeres Proletariat durch gewaltsame Verjagung der Bauernschaft von dem
Grund und Boden, worauf sie denselben feudalen Rechtstitel besaB} wie er
selbst, und durch Usurpation ihres Gemeindelandes. Den unmittelbaren
Anstofl dazu gab in England namentlich das Aufblithn der flandrischen
Wollmanufaktur und das entsprechende Steigen der Wollpreise. Den alten
Feudaladel hatten die grofien Feudalkriege verschlungen, der neue war ein
Kind seiner Zeit, fiir welche Geld die Macht aller Michte. Verwandlung
von Ackerland in Schafweide ward also sein Losungswort. Harrison, in
seiner ,Description of England. Prefixed to Holinshed’s Chronicles®, be-~
schreibt, wie die Expropriation der kleinen Bauern das Land ruiniert.
»What care our great incroachers!“ (Was fragen unsre groffen Usurpatoren
danach?) Die Wohnungen der Bauern und die Cottages der Arbeiter wur-
den gewaltsam niedergerissen oder dem Verfall geweiht.

»Wenn man®, sagt Harrison, ,die dlteren Inventarien jedes Ritterguts vergleichen
will, so wird man finden, daf} unzihlige Hauser und kleine Bauernwirtschaften ver-
schwunden sind, daf} das Land viel weniger Leute nithrt, dafl viele Stidte verfallen sind,
obgleich einige neue aufblithn... Von Stidten und Dérfern, die man fiir Schaf-
triften zerstSrt hat und worin nur noch die Herrschaftshiuser stehn, kénnte ich etwas

erzihlen.”

Die Klagen jener alten Chroniken sind immer iibertrieben, aber sie
zeichnen genau den Eindruck der Revolution in den Produktionsverhilt-
nissen auf die Zeitgenossen selbst. Ein Vergleich zwischen den Schriften
der Kanzler Fortescue und Thomas Morus veranschaulicht die Kluft zwi-
schen dem 15. und 16. Jahrhundert. Aus ihrem goldnen Zeitalter, wie
Thornton richtig sagt, stiirzte die englische Arbeiterklasse ohne alle Zwi-
scheniiberginge in das eiserne.

Die Gesetzgebung erschrak vor dieser Umwilzung. Sie stand noch nicht
auf der Zivilisationshshe, wo , Wealth of the Nation“*, d. h. Kapitalbildung

und riicksichtslose Exploitation und Verarmung der Volksmasse als ultima

1* Reichtum der Nation“
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Thule aller Staatsweisheit gelten. In seiner Geschichte Heinrichs VII. sagt
Baco:

»Um diese Zeit* (1489) ,mehrten sich die Klagen iiber Verwandlung von Acker-
land in Weide* (zur Schaftrift usw.), ,leicht zu versehn durch wenige Hirten; und
Pachtungen auf Zeit, auf Lebzeit und auf jahrliche Kiindigung (wovon ein grofier Teil
der Yeomen lebte) wurden in Dominialgiiter verwandelt. Dies brachte einen Verfall
des Volks hervor und infolgedessen einen Verfall von Stadten, Kirchen, Zehnten...
In der Kur dieses Miflstandes war die Weisheit des Konigs und des Parlaments zu
dieser Zeit bewundernswert... Sie ergriffen Mafiregeln wider diese entvélkernde Usur-
pation der Gemeindeldndereien (depopulating inclosures) und die ihr auf dem Fuf3
folgende entvélkernde Weidewirtschaft (depopulating pasture).”

Ein Akt Heinrich des Siebenten, 1489, c.19, verbot die Zerstsrung aller
Bauernhiuser, zu denen wenigstens 20 Acres Land gehérten. In einem

Akt 25, Heinrich VIII., wird dasselbe Gesetz erneuert. Es heifit u.a., dafl

»viele Pachtungen und grofle Viehherden, besonders Schafe, sich in wenigen Hinden
aufhdufen, wodurch die Grundrenten sehr gewachsen und der Ackerbau (tillage) sehr
verfallen, Kirchen und Hauser niedergerissen, wunderbare Volksmassen verunfihigt
seien, sich selbst und Familien zu erhalten®.

Das Gesetz verordnet daher den Wiederbau der verfallnen Hofstitten,
bestimmt das Verhaltnis zwischen Kornland und Weideland usw. Ein Akt
von 1533 klagt, dafl manche Eigentiimer 24 000 Schafe besitzen, und be-
schriankt deren Zahl auf 2000.1%2 Die Volksklage und die seit Heinrich dem
VII. an 150 Jahre fortdauernde Gesetzgebung wider die Expropriation der
kleinen Pichter und Bauern waren gleich fruchtlos. Das Geheimnis ihrer
Erfolglosigkeit verrit uns Baco wider Wissen.

»Der Akt Heinrichs des Siebenten®, sagt er in seinen ,Essays, civil and moral®,
Sect. 29, ,war tief und bewunderungswiirdig, indem er Landwirtschaften und Acker-
bauhéuser von bestimmtem Normalmaf} schuf, d.h. eine Proportion von Land fiir sie
erhielt, die sie befihigte, Untertanen von geniigendem Reichtum und ohne servile
Lage auf die Welt zu setzen und den Pflug in der Hand von Eigentiimern, nicht von
Mietlingen zu halten (to keep the plough in the hand of the owners and not hire-
lings)." 1932

98 In seiner ,Utopia® spricht Thomas Morus von dem sonderbaren Land, wo
+Schafe die Menschen auffressen”. (,Utopia“, transl. Robinson, ed. Arber, London
1869, p.41.)

1832 Baco setzt den Zusammenhang zwischen einer freien wohlhabenden Bauer-
schaft und guter Infanterie auseinander. , Es war dies wundervoll wichtig fiir die Macht
und Haltung des Kénigreichs, Pachtung zu haben von geniigendem Maf}, um tiichtige
Minner aufler Not zu halten, und einen grofien Teil des Bodens des Kénigreichs fest-
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Was das kapitalistische System erheischte, war umgekehrt servile Lage
der Volksmasse, ithre eigne Verwandlung in Mietlinge und Verwandlung
ihrer Arbeitsmittel in Kapital. Wahrend dieser Ubergangsperiode suchte
die Gesetzgebung auch die 4 Acres Land bei der Cottage des lindlichen
Lohnarbeiters zu erhalten und verbot thm die Aufnahme von Mietsleuten
in seine Cottage. Noch 1627, unter Karl 1., wurde Roger Crocker von Font-
mill verurteilt wegen Baus einer Cottage im Manor von Fontmill ohne
4 Acres Land als bestindiges Annex an dieselbe; noch 1638, unter Karl 1.,
wurde eine konigliche Kommission ernannt, um die Durchfithrung der
alten Gesetze, namentlich auch iiber die 4 Acres Land, zu erzwingen; noch
Cromwell verbot Erbauung eines Hauses in 4 Meilen weitem Umkreis von
London ohne Ausstattung desselben mit 4 Acres Land. Noch in der ersten
Hilfte des 18.Jahrhunderts wird geklagt, wenn die Cottage des Land-
arbeiters kein Zubehdr von | bis 2 Acres hat. Heutzutag ist er gliicklich,
wenn sie mit einem Girtchen ausgestattet ist oder wenn er weitab von ihr
ein Paar Ruten Land mieten kann.

»Grundherren und Pichter”, sagt Dr.Hunter, ,handeln hier Hand in Hand. We-
nige Acres zur Cottage wiirden den Arbeiter zu unabhingig machen. %

Einen neuen furchtbaren Anstof} erhielt der gewaltsame Expropriations-
prozeB} der Volksmasse im 16. Jahrhundert durch die Reformation und, in

zubinden im Besitz der Yeomanry oder von Leuten mittlerer Lage zwischen Edelleuten
und Hauslern (cottagers) und Bauernknechten... Denn es ist die allgemeine Meinung
der kompetentesten Kriegskenner..., daf} die Hauptstirke einer Armee in der Infan-
terie oder dem Fuflvolk besteht. Aber um eine gute Infanterie zu bilden, braucht man
Leute, die nicht in serviler oder diirftiger Weise, sondern frei und in einer gewissen
Wohlhabenheit aufgewachseh sind. Wenn ein Staat daher allzumeist in Edelleute und
feine Herren ausschligt, wihrend Landleute und Pfliiger deren bloBes Arbeitsvolk oder
Ackerknechte sind oder auch Hausler, d.h. behauste Bettler, mégt ihr eine gute Rei~
terei haben, aber niemals gutes standhaftes Fulvolk... Man sieht dies in Frankreich
und Italien und einigen andren auswiartigen Gegenden, wo in der Tat alles Adel oder
elende Bauerschaft... so sehr, daf} sie gezwungen sind, Lohnbanden von Schweizern
u. dgl. fiir ihre Infanteriebataillone anzuwenden: woher es auch kommt, daf} diese
Nationen viel Volk und wenig Soldaten haben.” (, The Reign of Henry VII etc. Ver-
batim Reprint from Kennet's England, ed. 1719, Lond. 1870, p.308.)

¢ Dr,Hunter, l.c. p.134. — ,Die Menge Land, die” (in den alten Gesetzen) ,zu-
gewiesen wurde, wiirde heute fiir zu grof gehalten werden fiir Arbeiter und eher als
dazu geeignet, sie in kleine Pachter zu verwandeln.” (George Roberts, , The Social
History of the People of the Southern Counties of England in past centuries”, Lond.
1856, p.184.)
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threm Gefolge, den kolossalen Diebstahl der Kirchengiiter. Die katholi-
sche Kirche war zur Zeit der Reformation Feudaleigentiimerin eines grofien
Teils des englischen Grund und Bodens. Die Unterdriickung der Klsster
usw. schleuderte deren Einwohner ins Proletariat. Die Kirchengiiter selbst
wurden groflenteils an raubsiichtige konigliche Giinstlinge verschenkt oder
zu einem Spottpreis an spekulierende Pichter und Stadtbiirger verkauft,
welche die alten erblichen Untersassen massenhaft verjagten und ihre Wirt-
schaften zusammenwarfen. Das gesetzlich garantierte Eigentum verarmter
Landleute an einem Teil der Kirchenzehnten ward stillschweigend konfis-
ziert.’® Pauper ubique jacet” '#), rief Konigin Elisabeth nach einer Rund-
reise durch England. Im 43. Jahre ihrer Regierung war man endlich ge-~
zwungen, den Pauperismus offiziell anzuerkennen durch Einfiihrung der
Armensteuer.

»Die Urheber dieses Gesetzes schiamten sich, seine Griinde auszusprechen, und
schickten es daher, wider alles Herkommen, ohne irgendein preamble (Eingangsmoti~
vierung) in die Welt.“ 1%

Durch 16.Car. 1., 4** wurde es perpetuell erklirt und erhielt in der Tat
erst 1834 eine neue hirtere Form.’® Diese unmittelbaren Wirkungen der
Reformation waren nicht ihre nachhaltigsten. Das Kircheneigentum bildete

16 Das Recht der Armen, an den Kirchenzehnten beteiligt zu werden, ist durch
alte Satzungen festgelegt.” (Tuckett, l.c., v.11, p.804, 805.)

196 \William Cobbett, ,A History of the Protestant Reformation“, § 471.

197 Den protestantischen ,Geist” ersicht man u.a. aus folgendem. Im Siiden Eng-
lands steckten verschiedne Grundeigentiimer und wohlhabende Pachter die Képfe zu-
sammen und setzten iiber die richtige Interpretation des Armengesetzes der Elisabeth
10 Fragen auf, welche sie einem berithmten Juristen jener Zeit, Sergeant Snigge (spater
Richter unter Jakob I.), z7um Gutachten vorlegten. ,Neunte Frage: Einige der reichen
Pachter der Pfarrei haben einen klugen Plan ausgeheckt, wodurch alle Wirre in Aus-
iibung des Akts beseitigt werden kann. Sie schlagen den Bau eines Gefingnisses in der
Pfarrei vor. Jedem Armen, der sich nicht in vorbesagtes Gefingnis einsperren lassen
will, soll die Unterstiitzung versagt werden. Es soll dann der Nachbarschaft Anzeige
gemacht werden, dafl, wenn irgendeine Person geneigt, die Armen dieser Pfarrei zu
pachten, sie versiegelte Vorschlige eingeben soll, an einem bestimmten Tag, zum
niedrigsten Preis, wozu sie selbe uns abnehmen will. Die Urheber dieses Plans unter-
stellen, daf} es in den Nachbargrafschaften Personen gibt, die unwillig sind zu arbeiten,
und ohne Vermdgen oder Kredit, um eine Pacht oder ein Schiff zu erwerben, so daf sie
ohne Arbeit leben kdnnten (so as to live without labour). Solche diirften geneigt sein,
der Pfarrei sehr vorteilhafte Vorschliage zu machen. Sollten hier und da Arme unter des

1# 4_Gesetz aus dem 16.Regierungsjahr Karls L
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das religisse Bollwerk der altertiimlichen Grundeigentumsverhiltnisse, Mit
seinem Fall waren sie nicht linger haltbar.19

Noch in den letzten Dezennien des 17. Jahrhunderts war die Yeomanry,
eine unabhingige Bauerschaft, zahlreicher als die Klasse der Pichter. Sie
hatte die Hauptstirke Cromwells gebildet und stand, selbst nach Macaulays
Gestindnis, in vorteilhaftem Gegensatz zu den versoffnen Mistjunkern und
ithren Bedienten, den Landpfaffen, welche die herrschaftliche ,Lieblings-
magd" unter die Haube bringen mufiten. Noch waren selbst die lindlichen
Lohnarbeiter Mitbesitzer am Gemeindeeigentum. 1750 ungefihr war die

Yeomanry verschwunden'®, und in den letzten Dezennien des 18.Jahr-
y

Kontraktors Obhut kaputt gehn, so wird die Siinde an seiner Tiir liegen, da die Pfarrei
ihre Pflichten gegen selbige Arme erfiillt hitte. Wir fiirchten jedoch, daf3 der gegen-
wirtige Akt keine Klugheitsmafiregel (prudential measure) dieser Art erlaubt; aber
Sie miissen wissen, daf} der Rest der freeholders'* dieser Grafschaft und der anliegen-
denssich uns anschlieflen wird, um ihre Unterhausmitglieder zur Vorlage eines Gesetzes
anzutreiben, welches Einsperrung und Zwangsarbeit der Armen gestattet, so dafl jede
Person, welche sich der Einsperrung widersetzt, zu keiner Unterstiitzung berechtigt
sein soll. Dies, so hoffen wir, wird Personen im Elend abhalten, Unterstiitzung zu be-
anspruchen (will prevent persons in distress from wanting relief).“ (R.Blakey, ,The
History of Political Literature from the earliest times“, Lond. 1855, v.II, p.84, 85.) -
In Schottland fand die Abschaffung der Leibeigenschaft Jahrhunderte spiter statt als
in England. Noch 1698 erklarte Fletcher von Saltoun im schottischen Parlament: ,Die
Zahl der Bettler ist in Schottland auf nicht weniger als 200000 geschiitzt. Das einzige
Hilfsmittel, welches ich, ein Republikaner von Prinzip, vorschlagen kann, ist, den alten
Zustand der Leibeigenschaft zu restaurieren und aus allen denen Sklaven zu machen,
die unfihig sind, fiir ihre eigne Subsistenz zu sorgen.” So Eden, l.c., b.1, ch.], p.60,
61.- ,Von der Freiheit der Ackerbauer datiert der Pauperismus ... Manufakturen und
Handel sind die wahren Eltern unsrer nationalen Armen.” Eden, wie jener schottische
Republikaner von Prinzip, irrt nur darin, daf} nicht die Aufhebung der Leibeigenschatft,
sondern die Aufhebung des Eigentums des Ackerbauers an Grund und Boden ihn zum
Proletarier, resp. Pauper machte. - Englands Armengesetzen entspricht in Frankreich,
wo sich die Expropriation in andrer Weise vollzog, die Ordonnanz von Moulins, 1566,
und das Edikt von 1656.

198 Herr Rogers, obgleich damals Professor der politischen Okonomie an der Uni-
versitit zu Oxford, dem Stammsitz protestantischer Orthodoxie, betont in seiner Vor-
rede zur ,History of Agriculture” die Pauperisierung der Volksmasse durch die Refor-
mation.

99 A Letter to Sir T.C.Bunbury, Brt.: On the High Price of Provisions. By a
Suffolk Gentleman®, Ipswich 1795, p.4. Selbst der fanatische Verteidiger des grofien

1% Freisassen
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hunderts die letzte Spur von Gemeindeeigentum der Ackerbauer. Wir sehn
hier ab von den rein skonomischen Triebfedern der Agrikulturrevolution.
Wir fragen nach ihren gewaltsamen Hebeln.

Unter der Restauration der Stuarts setzten die Grundeigentiimer eine
Usurpation gesetzlich durch, die sich iiberall auf dem Kontinent auch ohne
gesetzliche Weitldufigkeit vollzog. Sie hoben die Feudalverfassung des
Bodens auf, d.h., sie schiittelten seine Leistungspflichten an den Staat ab,
sentschidigten” den Staat durch Steuern auf die Bauerschaft und iibrige
Volksmasse, vindizierten modernes Privateigentum an Giitern, worauf sie
nur Feudaltitel besaflen, und oktroyierten schlieBlich jene Niederlassungs-
gesetze (laws of settlement), die, mutatis mutandis, auf die englischen
Ackerbauer wirkten wie des Tataren Boris Godunow Edikt auf die russi-
sche Bauerschaft. 165!

Die ,glorious Revolution® (glorreiche Revolution)$8] brachte mit dem
Oranier Wilhelm II1.2%° die grundherrlichen und kapitalistischen Plus-
macher zur Herrschaft. Sie weihten die neue Ara ein, indem sie den bisher
nur bescheiden betriebenen Diebstahl an den Staatsdominen auf kolossaler
Stufenleiter ausiibten. Diese Lindereien wurden verschenkt, zu Spott-
preisen verkauft oder auch durch direkte Usurpation an Privatgiiter an-
nexiert.2! Alles das geschah ohne die geringste Beobachtung gesetzlicher

Pachtwesens, der Verfasser [J.Arbuthnot] der , Inquiry into the Connection of large
farms etc.”, Lond. 1773, p.139, sagt: ,Am meisten beklage ich den Verlust unserer
Yeomanry, jener Schar von Mannern, die in Wirklichkeit die Unabhangigkeit dieser
Nation aufrechterhielten; und ich bedaure, thre Lindereien jetzt in den Handen mono-
polisierender Lords an kleine Pachter verpachtet zu sehn, die ihre Pachten zu solchen
Bedingungen halten, daf} sie kaum mehr sind als Vasallen, die bei jeder miSllichen
Gelegenheit einem Ruf Folge leisten miissen.”

200 Uber die Privatmoral dieses biirgerlichen Helden u.a.: ,Die groBen Zuwen-
dungen von Lindereien an Lady Orkney in Irland im Jahre 1695 sind ein 6ffentlicher
Beweis fiir die Zuneigung des Kénigs und den Einflul der Lady . . . die késtlichen Dienste
der Lady Orkney sollen bestanden haben in - foeda labiorum ministeriat®.* (In der
Sloane Manuscript Collection, auf dem Britischen Museumn, Nr.4224. Das Manuskript
ist betitelt: ,The charakter and behaviour of King William, Sunderland etc. as re-
presented in Original Letters to the Duke of Shrewsbury from Somers, Halifax, Ox-
ford, Secretary Vernon etc.” Es ist voller Kuriosa.)

20! Die illegale VerauBlerung der Krongiiter, teils durch Verkauf und teils durch
Schenkung, bildet ein skandalsses Kapitel in der englischen Geschichte ... eine gigan-
tische Prellerei der Nation (gigantic fraud on the nation).“ (F. W.Newman, ,Lectures

1% schmutzigen Lippendiensten
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Etikette. Das so fraudulent angeeignete Staatsgut samt dem Kirchenraub,
soweit er wihrend der republikanischen Revolution nicht abhanden ge-
kommen, bildet die Grundlage der heutigen fiirstlichen Dominen der eng-
lischen Oligarchie.?® Die biirgerlichen Kapitalisten begiinstigten die Ope-
ration, u.a. um den Grund und Boden in einen reinen Handelsartikel zu
verwandeln, das Gebiet des agrikolen Grofibetriebs auszudehnen, ihre Zu-
fuhr vogelfreier Proletarier vom Lande zu vermehren usw. Zudem war die
neue Grundaristokratie die natiirliche Bundesgenossin der neuen Banko-
kratie, der eben aus dem Ei gekrochnen hohen Finanz und der damals
auf Schutzzélle sich stiitzenden grofien Manufakturisten. Die englische
Bourgeoisie handelte fiir ihr Interesse ganz so richtig wie die schwedischen
Stadtbiirger, die umgekehrt, Hand in Hand mit threm skonomischen Boll-
werk, der Bauerschaft, die Kénige in der gewaltsamen Resumption der
Kronlindereien von der Oligarchie (seit 1604, spiter unter Karl X. und
Karl XI.) unterstiitzten.

Das Gemeindeeigentum — durchaus verschieden von dem eben betrach-
teten Staatseigentum — war eine altgermanische Einrichtung, die unter der
Decke der Feudalitit fortlebte. Man hat gesehn, wie die gewaltsame Usur-~
pation desselben, meist begleitet von Verwandlung des Ackerlands in Vieh-
weide, Ende des 15. Jahrhunderts beginnt und im 16. Jahrhundert fort-
dauert. Aber damals vollzog sich der ProzeB als individuelle Gewalttat,
wogegen die Gesetzgebung 150 Jahre lang vergeblich ankdmpft. Der Fort-
schritt des 18. Jahrhunderts offenbart sich darin, daf} das Gesetz selbst jetzt
zum Vehikel des Raubs am Volksland wird, obgleich die grofien Pichter
nebenbei auch ihre kleinen unabhingigen Privatmethoden anwenden.2® Die
parlamentarische Form des Raubs ist die der ,Bills for Inclosures of

on Political Econ.“, Lond. 1851, p.129, 130.) - {Wie die heutigen englischen Gro8-
grundbesitzer zu threm Besitz kamen, im einzelnen nachzusehn in [N.H.Evans,] ,Our
old Nobility. By Noblesse Oblige“, London 1879. - F.E.}

22 Man lese z. B. E.Burkes Pamphlet iiber das herzogliche Haus von Bedford,
dessen Sprosse Lord John Russell, ,the tomtit of liberalism"1*.

203 _Die Pichter verbieten den cottagers (Hauslern), irgendeine lebendige Kreatur
aufler sich selbst zu erhalten, unter dem Vorwand, daf}, wenn sie Vieh oder Gefliigel
hielten, sie von den Scheunen Futter stehlen wiirden. Sie sagen auch, haltet die Cot-
tagers arm, und ihr haltet sie fleiffig. Die wirkliche Tatsache aber ist, dafl die Pichter
so das ganze Recht an den Gemeindelandereien usurpieren.” (,.A Political Enquiry into

the Consequences of enclosing Waste Lands“, Lond. 1785, p.75.)

1% _der Zaunkénig des Liberalismus®

10
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Commons“ (Gesetze fiir Einhegung des Gemeindelandes), in andren
Worten Dekrete, wodurch die Grundherrn Volksland sich selbst als Privat-
eigentum schenken, Dekrete der Volksexpropriation. Sir F. M.Eden wider-
legt sein phiffiges Advokatenplidoyer, worin er das Gemeindeeigentum als
Privateigentum der an die Stelle der Feudalen getretenen grofien Grund-
eigentiimer darzustellen sucht, indem er selbst einen ,allgemeinen Parla-
mentsakt fiir Einhegung der Gemeindelidndereien® verlangt, also zugibt, daf3
ein parlamentarischer Staatsstreich zu ihrer Verwandlung in Privateigentum
nétig ist, andrerseits aber von der Legislatur ,Schadenersatz” fiir die ex-
propriierten Armen fordert.2%

Wihrend an die Stelle der unabhingigen Yeomen tenants-at-will traten,
kleinere Pichter auf einjihrige Kiindigung, eine servile und von der Willkiir
der Landlords abhingige Rotte, half, neben dem Raub der Staatsdominen,
namentlich der systematisch betriebne Diebstahl des Gemeindeeigentums
jene groflen Pachten anschwellen, die man im 18. Jahrhundert Kapital-
Pachten?® oder Kaufmanns-Pachten?* nannte, und das Landvolk als Prole-
tariat fiir die Industrie ,freisetzen®.

Das 18. Jahrhundert begriff jedoch noch nicht in demselben Maf} wie das
19. die Identitiit zwischen Nationalreichtum und Volksarmut. Daher heftigste
Polemik in der skonomischen Literatur jener Zeit iiber die ,inclosure of
commons"”. Ich gebe aus dem massenhaften Material, das mir vorliegt, einige
wenige Stellen, weil dadurch lebhaft die Zustinde veranschaulicht werden.

»In vielen Pfarreien von Hertfordshire®, schreibt eine entriistete Feder, ,sind 24
im Durchschnitt 50-150 Acres zihlende Pachten in 3 Pachten zusammengeschmol-
zen.“2*” ,In Northamptonshire und Lincolnshire hat die Einhegung der Gemeinde-
landereien sehr vorgeherrscht und die meisten aus den Einhegungen entsprungnen
neuen Lordschaften sind in Weide verwandelt; infolge davon haben viele Lordschaften
jetzt nicht 50 Acres unter dem Pflug, wo frither 1500 gepfliigt wurden... Ruinen
friiherer Wohnhauser, Scheunen, Stille usw.” sind die einzigen Spuren der fritheren
Einwohner. ,Hundert Hauser und Familien sind an manchen Plitzen zusammen-
geschrumptft ... auf 8 oder 10 ... Der Grundeigentiimer in den meisten Pfarreien, wo

208 Eden, |.c., Preface, [p.XVII, XIX].

205 _Capital farms.“ (, Two Letters on the Flour Trade and the Dearness of Corn.
By a Person in Business®, Lond. 1767, p.19, 20.)

206 Merchant-farms.“ (,An Inquiry into the Present High Prices of Provisions®,
Lond. 1767, p.111, Note.) Diese gute Schrift, die anonym erschien, verfait von dem
Rev. Nathaniel Forster.

207 Thomas Wright, »A short address to the Public on the Monopoly of large farms*,
1779, p.2, 3.
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die Einhegung erst seit 15 oder 20 Jahren vorging, sind sehr wenige in Vergleich zu
den Zahlen, von denen das Land im offnen Feldzustand bebaut wurde. Es ist nichts
Ungewdhnliches, 4 oder 5 reiche Viehmaster grofle, jiingst eingehegte Lordschaften
usurpieren zu sehn, die sich friiher in der Hand von 20-30 Péchtern und von ebenso
vielen kleineren Eigentiimern und Insassen befanden. Alle diese sind mit ithren Fami-
lien aus ihrem Besitztum herausgeworfen nebst vielen andren Familien, die durch sie
beschiftigt und erhalten wurden.“2%®

Es war nicht nur brachliegendes, sondern oft, unter bestimmter Zahlung
an die Gemeinde, oder gemeinschaftlich, bebautes Land, das unter dem
Vorwand der Einhegung vom angrenzenden Landlord annexiert wurde.

»Ich spreche hier vom Einschluf} offner Felder und Landereien, die bereits bebaut
sind. Selbst die Schriftsteller, welche die Inclosures verteidigen, geben zu, dafl letztre
das Monopol groBer Pachtungen vermehren, die Preise der Lebensmittel erhshen und
Entvslkerung produzieren ... und selbst die Einhegung wiister Landereien, wie jetzt
betrieben, raubt dem Armen einen Teil seiner Subsistenzmittel und schwellt Pachtun-
gen auf, die bereits zu groB sind.“?*® ,Wenn", sagt Dr.Price, ,das Land in die Hinde
einiger weniger groflen Pichter gerit, werden die kleinen Péchter” (frither von ihm
bezeichnet als ,eine Menge kleiner Eigentitmer und Pachter, die sich selbst und Fami-
lien erhalten durch das Produkt des von ihnen bestellten Landes, durch Schafe, Ge-
fliigel, Schweine usw., die sie auf das Gemeindeland schicken, so daf} sie wenig Anlaf3
zum Kauf von Subsistenzmitteln haben®) ,verwandelt in Leute, die ihre Subsistenz
durch Arbeit fiir andre gewinnen miissen und gezwungen sind, fiir alles, was sie brau-
chen, zu Markt zu gehn... Es wird vielleicht mehr Arbeit verrichtet, weil mehr Zwang
dazu herrscht ... Stidte und Manufakturen werden wachsen, weil mehr Leute zu thnen
verjagt werden, welche Beschiftigung suchen. Dies ist der Weg, worin die Konzentra-
tion der Pachtungen naturgemifl wirkt und worin sie, seit vielen Jahren, in diesem
Kanigreich tatsichlich gewirkt hat.“#1

Er faBt die Gesamtwirkung der inclosures so zusammen:

»Im ganzen hat sich die Lage der niederen Volksklassen fast in jeder Hinsicht ver-
schlechtert, die kleineren Grundbesitzer und Pachter sind herabgedriickt auf den Stand
von Taglshnern und Mietlingen; und zur selben Zeit ist der Lebensgewinn in diesem
Zustand schwieriger geworden.”*!* :

208 Rev. Addington, ,Enquiry into the Reasons for or against enclosing open fields*,
Lond. 1772, p.37-43 passim.

209 Dr R.Price, l.c., v.II, p.155, 156. Man lese Forster, Addington, Kent, Price
and James Anderson und vergleiche das elende Sykophantengeschwitz MacCullochs
in seinem Katalog, , The Literature of Political Economy®, Lond. 1845.

20 ¢ p.147, 148,

1] ¢ p.159, 160. Man erinnert sich an das alte Rom. ,Die Reichen hatten sich des
groBten Teils der ungeteilten Lindereien bemichtigt. Sie vertrauten den Zeitumstén-
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In der Tat wirkten Usurpation des Gemeindelands und die sie beglei-
tende Revolution der Agrikultur so akut auf die Ackerbauarbeiter, daf3,
nach Eden selbst, zwischen 1765 und 1780 ihr Lohn anfing, unter das Mini-
mum zu fallen und durch offizielle Armenunterstiitzung erginzt zu werden.
Thr Arbeitslohn, sagt er, ,geniigte nur noch eben fiir die absoluten Lebens-~
bediirfnisse”.

Héren wir noch einen Augenblick einen Verteidiger der enclosures
und Gegner des Dr. Price.

»Es ist kein richtiger Schluf}, daf§ Entvélkerung vorhanden, weil man Leute nicht
linger ihre Arbeit im offnen Feld verschwenden sieht... Wenn nach Verwandlung
kleiner Bauern in Leute, die fiir andre arbeiten miissen, mehr Arbeit fliissig gemacht
wird, so ist das ja ein Vorteil, den die Nation“ (wozu die Verwandelten natiirlich nicht
gehéren) ,wiinschen mufl... Das Produkt wird gréler sein, wenn ihre kombinierte
Arbeit auf einer Pachtung angewandt wird: so wird Surplusprodukt fiir die Manu-
fakturen gebildet, und dadurch werden Manufakturen, eine der Goldgruben dieser
Nation, im Verhiltnis zum produzierten Kornquantum vermehrt. 2

den, dafB sie ithnen nicht mehr abgenommen wiirden, und kauften daher die in ihrer
Nihe gelegenen Stiicke der Armen, zum Teil mit deren Willen, zum Teil nahmen sie
sie thnen mit Gewalt, so daf} sie nur mehr weit ausgedehnte Domanen statt einzelner
Felder bebauten. Sie gebrauchten dabei Sklaven zum Landbau und zur Viehzucht,
weil thnen freie Leute weg von der Arbeit zum Kriegsdienst genommen worden wiren.
Der Besitz von Sklaven brachte ihnen auch insofern groflen Gewinn, als sich diese
wegen 1hrer Befreiung vom Kriegsdienst ungefihrdet vermehren konnten und eine
Menge Kinder bekamen. So zogen die Machtigen durchaus allen Reichtum an sich,
und die ganze Gegend wimmelte von Sklaven. Der Italer dagegen wurden immer weni-
ger, aufgerieben wie sie waren durch Armut, Abgaben und Kriegsdienst. Traten aber
auch Zeiten des Friedens ein, so waren sie zu vollkommner Untatigkeit verdammt, weil
die Reichen im Besitze des Bodens waren, und statt freier Leute Sklaven zum Acker-
bau brauchten.” (Appian, ,Rémische Biirgerkriege®, I, 7.) Diese Stelle bezieht sich
auf die Zeit vor dem licinischen Gesetzel'*”]. Der Kriegsdienst, der den Ruin der rémi-
schen Plebejer so sehr beschleunigte, war auch ein Hauptmittel, wodurch Karl der
Grofle die Verwandlung freier deutscher Bauern in Hérige und Leibeigne treibhaus-
maéBig forderte.

212 [ Arbuthnot,] ,An Inquiry into the Connection between the present Prices of
Provisions etc.”, p.124, 129. Ahnlich, aber mit entgegengesetzter Tendenz: ,Die Ar-
beiter werden von ihren Cottages vertrieben und gezwungen, in den Stidten Be-
schiftigung zu suchen; - aber dann erhalt man einen gréBeren UberschuB, und so wird

das Kapital vermehrt.” ([R.B.Seeley,] . The Perils of the Nation®, 2nd ed., Lond. 1843,
p.XIV.)
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Die stoische Seelenruhe, womit der politische Okonom frechste Schin-
dung des ,heiligen Rechts des Eigentums® und grébste Gewalttat wider
Personen betrachtet, sobald sie erheischt sind, um die Grundlage der kapi-
talistischen Produktionsweise herzustellen, zeigt uns u.a. der iiberdem noch
torystisch gefirbte und , philanthropische” Sir F.M.Eden. Die ganze Reihe
von Raubtaten, Greueln und Volksdrangsalen, welche die gewaltsame Volks-
expropriation vom letzten Drittel des 15. bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
begleiten, treibt ihn nur zur ,komfortablen® Schlufireflexion:

,Die richtige (due) Proportion zwischen Acker- und Viehland muflte hergestellt
werden. Noch im ganzen 14. und grofiten Teil des 15.]Jahrhunderts kam 1 Acre
Viehweide auf 2, 3 und selbst 4 Acres Ackerland. In Mitte des 16.]Jahrhunderts
verwandelte sich die Proportion in 2 Acres Viehland auf 2, spiter von 2 Acres Vieh-
weide auf 1 Acre Ackerland, bis endlich die richtige Proportion von 3 Acres Viehland
auf 1 Acre Ackerland herauskam.”

Im 19.Jahrhundert verlor sich natiirlich selbst die Erinnerung des Zu-
sammenhangs zwischen Ackerbauer und Gemeindeeigentum. Von spiterer
Zeit gar nicht zu reden, welchen Farthing Ersatz erhielt das Landvolk je-
mals fiir die 3 511 770 Acres Gemeindeland, die ihm zwischen 1810 und
1831 geraubt und parlamentarisch den Landlords von den Landlords ge-
schenkt wurden?

Der letzte grofie Expropriationsprozel der Ackerbauer von Grund und
Boden endlich ist das sog. Clearing of Estates (Lichten der Giiter, in der
Tat Wegfegung der Menschen von denselben). Alle bisher betrachteten
englischen Methoden kulminierten im ,, Lichten“. Wie man bei der Schilde-
rung des modernen Zustands im vorigen Abschnitt sah, geht es jetzt, wo
keine unabhingigen Bauern mehr wegzufegen sind, bis zum ,Lichten® der
Cottages fort, so daBl die Ackerbauarbeiter auf dem von ihnen bestellten
Boden selbst nicht mehr den nétigen Raum zur eignen Behausung finden.
Was aber ,Clearing of Estates* im eigentlichen Sinne bedeutet, das lernen
wir nur kennen im gelobten Lande der modernen Romanliteratur, in Hoch-
schottland. Dort zeichnet sich der Vorgang aus durch semen systematischen
Charakter, durch die Gréfle der Stufenleiter, worauf er mit einem Schlag
vollzogen wird (in Irland haben Grundherrn es dahin gebracht, mehrere
Déorfer gleichzeitig wegzufegen; in Hochschottland handelt es sich um
Bodenflichen von der Gréfle deutscher Herzogtiimer) — und endlich durch
die besondre Form des unterschlagenen Grundeigentums.

Die Kelten Hochschottlands bestanden aus Clans, deren jeder Eigen-
tiimer des von ithm besiedelten Bodens war. Der Reprisentant des Clans,
sein Chef oder ,groer Mann®, war nur Titulareigentiimer dieses Bodens,
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ganz wie die Konigin von England Titulareigentiimerin des nationalen Ge-
samtbodens ist. Als der englischen Regierung gelungen war, die inneren
Kriege dieser ,groflen Minner* und ihre fortwihrenden Einfille in die
niederschottischen Ebenen zu unterdriicken, gaben die Clanchefs ihr altes
Riuberhandwerk keineswegs auf; sie dnderten nur die Form. Aus eigner
Autoritit verwandelten sie 1hr Titular-Eigentumsrecht in Privateigentums-
recht, und da sie bei den Clanleuten auf Widerstand stieflen, beschlossen
sie, diese mit offner Gewalt zu vertreiben.

»Ein Kénig von England kénnte mit demselben Recht sich anmafen, seine Unter-
tanen in die See zu jagen®,

sagt Professor Newman.?!® Diese Revolution, welche in Schottland nach
der letzten Schilderhebung des Pritendenten®®! begann, kann man in ihren
ersten Phasen verfolgen bei Sir James Steuart?* und James Anderson®?,
Im 18.Jahrhundert wurde zugleich den vom Land verjagten Gaelen die
Auswanderung verboten, um sie gewaltsam nach Glasgow und andren
Fabrikstidten zu treiben.?® Als Beispiel der im 19. Jahrhundert herrschen-

den Methode?7 geniigen hier die ,Lichtungen“ der Herzogin von Suther-

213 A king of England might as well claim to drive his subjects into the sea.”
(F.W.Newman, l.c. p. 132.)

214 Steuart sagt: ,Die Rente dieser Lander” (er iibertragt irrtiimlich diese konomi-
sche Kategorie auf den Tribut der taksmen(®®] an den Clanchef) ,ist durchaus un~
bedeutend im Vergleich zu ihrem Umfang, aber, was die Personenzahl betrifft, welche
eine Pacht erhalt, wird man vielleicht finden, daf} ein Stiick Boden in den Hochlanden
von Schottland zehnmal mehr Leute ernihrt, als Land von demselben Wert in den
reichsten Provinzen.” (L.c., v.I, ch.XVI, p.104.)

5 James Anderson, ,Observations on the means of exciting a spirit of National
Industry etc.”, Edinburgh 1777.

26 |860 wurden gewaltsam Expropriierte nach Kanada exportiert unter falschen
Versprechungen. Einige flohen in die Berge und benachbarten Eilande. Sie wurden
von Polizisten verfolgt, kamen zum Handgemenge mit ihnen und entkamen.

27 Tn den Hochlanden®, sagt Buchanan, der Kommentator A.Smiths, 1814, ,wird
der alte Eigentumszustand téglich gewaltsam umgewalzt ... Der Landlord, ohne Riick-
sicht auf die Erbpachter” (auch dies ist hier irrig angewandte Kategorie) ,bietet das
Land dem hochsten Bieter an, und wenn dieser ein Verbesserer (improver) ist, fithrt
er unmittelbar ein neues Kultursystem ein. Der Boden, friiher iibersit mit kleinen
Bauern, war im Verhiltnis zu seinem Produkt bevélkert; unter dem neuen System ver-
besserter Kultur und vermehrter Renten wird groBtméglichstes Produkt zu méglichst
geringen Kosten erhalten, und zu diesem Behufe werden die nun nutzlos gewordenen
Hande entfernt... Die Auswiirflinge des Heimlands suchen Subsistenz in den Fabrik-
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land. Diese skonomisch geschulte Person beschlof} gleich bei ihrem Re-
glerungsantritt eine skonomische Radikalkur vorzunehmen und die ganze
Grafschaft, deren Einwohnerschaft durch friihere, dhnliche Prozesse bereits
auf 15 000 zusammengeschmolzen war, in Schaftrift zu verwandeln. Von
1814 bis 1820 wurden diese 15 000 Einwohner, ungefihr 3000 Familien,
systematisch verjagt und ausgerottet. Alle ithre Dorfer wurden zerstsrt und
niedergebrannt, alle ihre Felder in Weide verwandelt. Britische Soldaten
wurden zur Exekution kommandiert und kamen zu Schligen mit den Ein-
gebornen. Eine alte Frau verbrannte in den Flammen der Hiitte, die sie zu
verlassen sich weigerte. So eignete sich diese Madame 794 000 Acres Land
an, das seit undenklichen Zeiten dem Clan gehérte. Den vertriebnen Ein-
gebornen wies sie am Seegestad ungefihr 6000 Acres zu, 2 Acres per Fa-
milie. Die 6000 Acres hatten bisher wiist gelegen und den Eigentiimern kein
Einkommen abgeworfen. Die Herzogin ging in ihrem Nobelgefiihl so weit,
den Acre im Durchschnitt zu 2 sh. 6 d. Rente zu verpachten an die Clan-
leute, die seit Jahrhunderten ihr Blut fiir die Familie vergossen hatten.
Das ganze geraubte Clanland teilte sie in 29 grofie Schafpachtungen, jede
bewohnt von einer einzigen Familie, meist englische Pichterknechte. Im
Jahre 1825 waren die 15 000 Gaelen bereits ersetzt durch 131 000 Schafe.
Der an das Seegestad geworfne Teil der Aborigines'* suchte vom Fisch-
fang zu leben. Sie wurden Amphibien und lebten, wie ein englischer Schrift-
steller sagt, halb auf dem Land und halb auf dem Wasser und lebten mit
alledem nur halb von beiden.28

stiidten usw.” (David Buchanan, ,Observations on etc. A.Smith’s Wealth of Nations*,
Edinb. 1814, vol. IV, p.144.) ,Die schottischen Groflen haben Familien expropriiert,
wie sie Unkraut ausroden wiirden, sie haben Dorfschaften und ihre Bevélkerung be-
handelt, wie die Indier in ihrer Rache die Hhlen wilder Bestien. .. Der Mensch wird
verschachert fiir ein Schafvlies oder eine Hammelkeule, ja fiir weniger... Bei dem
Einfall in die Nordprovinzen Chinas schlug man im Mongolenrat vor, die Einwohner
auszurotten und ihr Land in Weide zu verwandeln. Diesen Vorschlag haben viele hoch-
schottische Landlords in threm eignen Land gegen ihre eignen Landsleute ausgefiihrt.
(George Ensor, ,An Inquiry concerning the Population of Nations*, Lond. 1818,
p.215, 216.)

8 Als die jetzige Herzogin von Sutherland die Mrs. Beecher-Stowe, Verfasserin
von ,Uncle Tom'’s Cabin®, mit grofiem Prunk in London empfing, um ihre Sympathie
fiir die Negersklaven der amerikanischen Republik auszustellen — was sie, nebst ihren
Mitaristokratinnen, wohlweise wihrend des Biirgerkriegs unterlieB, wo jedes ,noble*

englische Herz fiir die Sklavenhalter schlug -, stellte ich in der ,New-York Tribune*

1% Eingeborenen
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Aber die braven Gaelen sollten noch schwerer ihre bergromantische
Idolatrie fiir die ,groflen Minner* des Clans abbiifien. Der Fischgeruch
stieg den groflen Minnern in die Nase. Sie witterten etwas Profitliches da-~
hinter und verpachteten das Seegestade den grofien Fischhindlern von
London. Die Gaelen wurden zum zweitenmal verjagt.21?

Endlich aber wird ein Teil der Schaftriften riickverwandelt in Jagd-

revier. Man weif}, daf} es keine eigentlichen Wilder in England gibt. Das
Wild in den Parks der Groflen ist konstitutionelles Hausvieh, fett wie
Londoner Aldermen. Schottland ist daher das letzte Asyl der ,noblen

Passion®“.

»In den Hochlanden®, sagt Somers 1848, ,sind die Waldungen sehr ausgedehnt
worden. Hier auf der einen Seite von Gaick habt ihr den neuen Wald von Glenfeshie
und dort auf der andren Seite den neuen Wald von Ardverikie. In derselben Linie habt
ihr den Bleak-Mount, eine ungeheure Wiiste, neulich errichtet. Von Ost zu West, von
der Nachbarschaft von Aberdeen bis zu den Klippen von Oban, habt ihr jetzt eine fort-
laufende Waldlinie, wihrend sich in andren Teilen der Hochlande die neuen Wilder
von Loch Archaig, Glengarry, Glenmoriston etc. befinden... Die Verwandlung ihres
Landes in Schafweide ... trieb die Gaelen auf unfruchtbarern Boden. Jetzt fingt Rot-
wild an, das Schaf zu ersetzen, und treibt jene in noch zermalmenderes Elend... Die
Wildwaldungen®®® und das Volk kénnen nicht nebeneinander existieren. Eins oder das
andre muf} jedenfalls den Platz rdumen. Lafit die Jagden in Zahl und Umfang im néch-
sten Vierteljahrhundert wachsen wie im vergangenen, und ihr werdet keinen Gaelen
mehr auf seiner heimischen Erde finden. Diese Bewegung unter den Hochlands-Eigen-
tiimern ist teils der Mode geschuldet, aristokratischem Kitzel, Jagdliebhaberei usw.,
teils aber betreiben sie den Wildhandel ausschlieBllich mit einem Auge auf den Profit.
Denn es ist Tatsache, daf} ein Stiick Bergland, in Jagdung angelegt, in vielen Fillen
ungleich profitabler ist denn als Schaftrift... Der Liebhaber, der ein Jagdrevier sucht,
beschrinkt sein Angebot nur durch die Weite seiner Bérse... Leiden sind iiber die

die Verhiltnisse der Sutherlandschen Sklaven dar.!* (Stellenweis ausgezogen von
Carey in ,The Slave Trade”, Philadelphia 1853, p.202, 203.) Mein Artikel ward in
einem schottischen Blatt abgedruckt und rief eine artige Polemik zwischen letzterem
und den Sykophanten der Sutherlands hervor.

19 Interessantes iiber diesen Fischhandel findet man in Herrn David Urquharts
.Portfolio, New Series”. -~ Nassau W.Senior kennzeichnet in seiner oben zitierten nach-
gelaBnen Schrift .die Prozedur in Sutherlandshire als eine der wohltatigsten Lichtun-
gen (clearings) seit Menschengedenken®. (l.c. [p.282].)

2198 Dyje , deer forests“ (Wildwaldungen) von Schottland enthalten keinen einzigen
Baum. Man treibt die Schafe weg und die Hirsche hin auf die nackten Berge und nennt
das einen ,deer forest”. Also nicht einmal Waldkultur!

1# Siehe Band 8 unserer Ausgabe, S.499-505
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Hochlande verhingt worden nicht minder grausam, als die Politik norméannischer
Konige sie iiber England verhing. Rotwild hat freieren Spielraum erhalten, wihrend
die Menschen in engen und engern Zirkel gehetzt wurden... Eine Freiheit des Volks
nach der andren ward ithm geraubt... Und die Unterdriickung wéchst noch taglich.
Lichtung und Vertreibung des Volks werden von den Eigentiimern als festes Prinzip
verfolgt, als eine agrikole Notwendigkeit, ganz wie Baume und Gestrauch in den Wild-
nissen Amerikas und Australiens weggefegt werden, und die Operation geht ihren
ruhigen, geschaftsmiBigen Gang." %0

Der Raub der Kirchengiiter, die fraudulente Veriuflerung der Staats-
dominen, der Diebstahl des Gemeindeeigentums, die usurpatorische und

mit riicksichtslosem Terrorismus vollzogne Verwandlung von feudalem
und Claneigentum in modernes Privateigentum, es waren ebenso viele

20 Robert Somers, ,,Letters from the Highlands; or, the Famine of 1847%, Lond.
1848, p. 12-28 passim. Diese Briefe erschienen urspriinglich in der , Times®“. Die eng-
lischen Okonomen erklarten natiirlich die Hungersnot der Gaelen von 1847 aus ihrer -
Ubervélkerung. Jedenfalls ,driickten® sie auf ihre Nahrungsmittel. - Das ,Clearing
of Estates” oder, wie es in Deutschland hiefl, ,Bauernlegen” machte sich hier be-
sonders geltend nach dem Dreifligjahrigen Krieg und rief noch 1790 in Kursachsen
Bauernaufstinde hervor. Es herrschte namentlich in Ostdeutschland. In den meisten
Provinzen Preuflens sicherte erst Friedrich 11. den Bauern Eigentumsrecht. Nach der
Eroberung Schlesiens zwang er die Grundherrn zur Wiederherstellung der Hiitten,
Scheunen usw., zur Ausstattung der Bauerngiiter mit Vieh und Gerit. Er brauchte
Soldaten fiir seine Armee und Steuerpflichtige fiir seinen Staatsschatz. Welches an-
genehme Leben iibrigens der Bauer unter Friedrichs Finanzunwesen und Regierungs-~
mischmasch von Despotismus, Biirokratie und Feudalismus fiihrte, mag man aus fol-
gender Stelle seines Bewunderers Mirabeau ersehn: ,Der Flachs stellt also einen der
grofiten Reichtiimer des Bauern in Norddeutschland dar. Zum Ungliick fiir das
Menschengeschlecht ist das nur ein Hilfsmittel gegen das Elend und kein Weg zum
Wohlstand. Die direkten Steuern, die Frondienste und Zwangsdienste aller Art richten
den deutschen Bauern zugrunde, zumal er auch noch indirekte Steuern bei allem, was
er kauft, mitbezahlen muf} ... und um seinen Ruin vollstindig zu machen, wagt er seine
Produkte nicht dort und so zu verkaufen, wie er will; er wagt auch nicht, das, was er
braucht, bei den Kaufleuten zu erstehen, die es thm zu billigerem Preis liefern kénnten.
Alle diese Ursachen ruinieren ihn langsam, aber sicher, und ohne die Spinnerei wire er
nicht imstande, die direkten Steuern am Verfalltage zu zahlen; sie bietet thm eine Hilfs-
quelle, indem sie sein Weib, seine Kinder, seine Migde, seine Knechte und ihn selbst
niitzlich beschaftigt. Doch trotz dieser Hilfsquelle, welch miihseliges Leben! Im
Sommer arbeitet er wie ein Strifling beim Pfliigen und bei der Ernte; um 9 Uhr legt er
sich schlafen und steht um 2 Uhr auf, um mit seinen Arbeiten fertig zu werden; im
Winter miifite er seine Kréfte durch eine lingere Ruhe auffrischen; aber es wiirde ihm
das Korn fiir Brot und Aussaat fehlen, wenn er sich der Bodenfriichte entledigt, die
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idyllische Methoden der urspriinglichen Akkumulation. Sie eroberten das
Feld fiir die kapitalistische Agrikultur, einverleibten den Grund und Boden
dem Kapital und schufen der stidtischen Industrie die nétige Zufuhr von
vogelfreiem Proletariat.

3. Blutgesetzgebung gegen die Expropriierten
seit Ende des 15. Jahrhunderts.
Gesetze zur Herabdriickung des Arbeitslohns

Die durch Auflssung der feudalen Gefolgschaften und durch stoBweise,
gewaltsame Expropriation von Grund und Boden Verjagten, dies vogel-
freie Proletariat konnte unméglich ebenso rasch von der aufkommenden
Manufaktur absorbiert werden, als es auf die Welt gesetzt ward. Andrer-

er verkaufen miifite, um die Steuern zu bezahlen. Um dies Loch zu stopfen, muf3 er
daher spinnen ... und zwar mit grBter Beharrlichkeit. So geht denn der Bauer im
Winter um Mitternacht oder ein Uhr zur Ruhe und steht um 5 oder 6 Uhr auf; oder
aber er legt sich um 9 und steht um 2 Uhr auf und so alle Tage seines Lebens, abgesehen
vom Sonntag. Dies Ubermaf} von Wachen und Arbeiten verbraucht den Menschen, und
so kommt es, daf3 auf dem Lande Minner und Frauen viel frither altern als in der
Stadt.” (Mirabeau, l.c., t.II1, p.212sqq.)

Zusatz zur 2.Ausg. Im Marz'* 1866, 18 Jahre nach der Versffentlichung der oben
zitierten Schrift von Robert Somers, hielt Professor Leone Levi einen Vortrag in der
Society of Arts!'®! iiber die Verwandlung der Schaftriften in Wildwaldungen, worin
er den Fortschritt der Verwiistung in den schottischen Hochlanden schildert. Er sagt
u.a.: ,Entvélkerung und Verwandlung in blofle Schaftrift boten das bequemste Mittel
zu einem Einkommen ohne Auslage... An der Stelle der Schaftrift ein deer forest
wurde gewdhnlicher Wechsel in den Hochlanden. Die Schafe werden vertrieben durch
wilde Tiere, wie man zuvor die Menschen vertrieb, um den Schafen Platz zu machen...
Man kann marschieren von den Giitern des Grafen von Dalhouise in Forfarshire bis
zu John o’Groats, ohne je das Waldland zu verlassen. - In vielen* (dieser Waldungen)
»sind der Fuchs, die wilde Katze, der Marder, der lltis, das Wiesel und der Alpenhase
eingebiirgert; wihrend das Kaninchen, das Eichhorn und die Ratte seit kurzem ihren
Weg dahin gefunden haben. Ungeheure Landstriche, welche in der Statistik Schott-
lands als Weiden von ausnahmsweiser Fruchtbarkeit und Ausdehnung figurierten,
sind jetzt von aller Kultur und Verbesserung ausgeschlossen und einzig dem Jagd-
plasier weniger Personen — und dies dauert nur fiir eine kurze Periode wihrend des
Jahrs — gewidmet.”

Der Londoner ,Economist” vom 2. Juni 1866 sagt: ,Ein schottisches Blatt berichtet
letzte Woche unter andren Neuigkeiten: , Eine der besten Schafpachten in Sutherland-

1% 2.-4. Auflage: April
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seits konnten die plétzlich aus ihrer gewohnten Lebensbahn Heraus-
geschleuderten sich nicht ebenso plétzlich in die Disziplin des neuen Zu-
standes finden. Sie verwandelten sich massenhaft in Bettler, Riuber, Vaga-
bunden, zum Teil aus Neigung, in den meisten Fillen durch den Zwang
der Umstinde. Ende des 15. und wihrend des ganzen 16. Jahrhunderts
daher in ganz Westeuropa eine Blutgesetzgebung wider Vagabundage. Die
Viter der jetzigen Arbeiterklasse wurden zunichst geziichtigt fiir die thnen
angetane Verwandlung in Vagabunden und Paupers. Die Gesetzgebung
behandelte sie als ,freiwillige” Verbrecher und unterstellte, dafl es von
ithrem guten Willen abhiinge, in den nicht mehr existierenden alten Ver-
hiltnissen fortzuarbeiten.

In England begann jene Gesetzgebung unter Heinrich VII.

Heinrich VIIIL., 1530: Alte und arbeitsunfihige Bettler erhalten eine
Bettellizenz. Dagegen Auspeitschung und Einsperrung fiir handfeste Va-
gabunden. Sie sollen an einen Karren hinten angebunden und gegeifelt
werden, bis das Blut von ithrem Kérper stromt, dann einen Eid schwéren,
zu ihrem Geburtsplatz oder dorthin, wo sie die letzten drei Jahre gewohnt,
zuriickzukehren und ,sich an die Arbeit zu setzen“ (to put himself to
labour). Welche grausame Ironie! 27 Heinrich VIILY* wird das vorige

shire, wofiir jiingst, beim Verfall des laufenden Pachtkontrakts, eine Jahresrente von
1200 Pfd.St. geboten ward, wird in einen deer forest verwandelt!’ Die feudalen In-
stinkte betatigen sich...wie zur Zeit, wo der norminnische Erobrer...36 Dorfschaften
zerstorte, um den New Forest zu schaffen... Zwei Millionen Acres, welche einige der
fruchtbarsten Lindereien Schottlands einbegreifen, sind ganz ynd gar wiist gelegt. Das
natiirliche Gras von Glen Tilt zshlte zu den nahrhaftesten der Grafschaft Perth;
der deer forest von Ben Aulder war der beste Grasgrund im weiten Distrikt von
Badenoch; ein Teil des Black Mount forest war das vorziiglichste schottische Weideland
fiir schwarzgesichtige Schafe. Von der Ausdehnung des fiir Jagdliebhaberei wiistgeleg-
ten Grund und Bodens mag man sich eine Vorstellung bilden aus der Tatsache, daf§ er
einen viel grofleren Flichenraum umfaft als die ganze Grafschaft Perth. Den Verlust
des Landes an Produktionsquellen infolge dieser gewaltsamen Versdung mag man
daraus schitzen, daBl der Boden des forest von Ben Aulder 15000 Schafe nihren
konnte und daB er nur /5, des gesamten Jagdreviers von Schottland betrigt ... All dies
Jagdland 1st durchaus unproduktiv ... es hitte ebensowohl in die Fluten der Nordsee
versenkt werden kénnen. Solchen improvisierten Einéden oder Wiisten sollte die starke
Hand der Gesetzgebung den Garaus machen.”

1* D.h. Gesetz aus dem 27.Regierungsjahr Heinrichs VIII. Die bei den folgenden
Angaben an zweiter Stelle gegebenen Ziffern sind die Nummern der in dem betreffenden
Regierungsjahr erlassenen Gesetze.
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Statut wiederholt, aber durch neue Zusitze verschirft. Bei zweiter Er-
tappung auf Vagabundage soll die Auspeitschung wiederholt und das halbe
Ohr abgeschnitten, bei drittem Riickfall aber der Betroffne als schwerer
Verbrecher und Feind des Gemeinwesens hingerichtet werden.

Edward VI.: Ein Statut aus seinem ersten Regierungsjahr, 1547, ver-
ordnet, daf}, wenn jemand zu arbeiten weigert, soll er als Sklave der Person
zugeurteilt werden, die ihn als Miifliggéinger denunziert hat. Der Meister
soll seinen Sklaven mit Brot und Wasser nihren, schwachem Getriink und
solchen Fleischabfillen, wie thm passend diinkt. Er hat das Recht, ihn zu
jeder auch noch so eklen Arbeit durch Auspeitschung und Ankettung zu
treiben. Wenn sich der Sklave fiir 14 Tage entfernt, ist er zur Sklaverei auf
Lebenszeit verurteilt und soll auf Stirn oder Backen mit dem Buchstaben S
gebrandmarkt, wenn er zum drittenmal fortliuft, als Staatsverriter hin-
gerichtet werden. Der Meister kann ihn verkaufen, vermachen, als Sklaven
ausdingen, ganz wie andres bewegliches Gut und Vieh. Unternehmen die
Sklaven etwas gegen die Herrschaft, so sollen sie ebenfalls hingerichtet
werden. Friedensrichter sollen auf Information den Kerls nachspiiren. Fin-
det sich, daf} ein Herumstreicher drei Tage gelungert hat, so soll er nach
seinem Geburtsort gebracht, mit rotgliihendem Eisen auf die Brust mit
dem Zeichen V gebrandmarkt, und dort in Ketten auf der Strafle oder zu
sonstigen Diensten verwandt werden. Gibt der Vagabund einen falschen
Geburtsort an, so soll er zur Strafe der lebenslingliche Sklave dieses Orts,
der Einwohner oder Korporation sein und mit S gebrandmarkt werden.
Alle Personen haben das Recht, den Vagabunden ihre Kinder wegzunehmen
und als Lehrlinge, Jungen bis zum 24. Jahr, Midchen bis zum 20. Jahr, zu
halten. Laufen sie weg, so sollen sie bis zu diesem Alter die Sklaven der
Lehrmeister sein, die sie in Ketten legen, geifieln etc. kénnen, wie sie
wollen. Jeder Meister darf einen eisernen Ring um Hals, Arme oder Beine
seines Sklaven legen, damit er ihn besser kennt und seiner sicherer ist.22
Der letzte Teil dieses Statuts sieht vor, daff gewisse Arme von dem Ort
oder den Individuen beschiftigt werden sollen, die ihnen zu essen und zu
trinken geben und Arbeit fiir sie finden wollen. Diese Sorte Pfarreisklaven
hat sich bis tief ins 19. Jahrhundert in England erhalten unter dem Namen
roundsmen (Umgeher).

21 Der Verfasser des ,Essay on Trade etc., 1770, bemerkt: ,Unter der Regie-
rung Edwards V1. scheinen sich die Englinder in der Tat mit vollem Ernst auf
Encouragierung der Manufakturen und Beschiftigung der Armen verlegt zu haben.
Dies ersehn wir aus einem merkwiirdigen Statut, worin es heift, daf} alle Vagabunden
gebrandmarkt werden sollen” usw. (l.c. p.5.)
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Elisabeth, 1572: Bettler ohne Lizenz und iiber 14 Jahre alt sollen hart
gepeitscht und am linken Ohrlappen gebrandmarkt werden, falls sie keiner
tiir zwei Jahre in Dienst nehmen will; im Wiederholungsfall, wenn iiber 18
Jahre alt, sollen sie ~ hingerichtet werden, falls sie niemand fiir zwei Jahre in
Dienst nehmen will, bei dritter Rezidive aber ohne Gnade als Staatsverriter
hingerichtet werden. Ahnliche Statute: 18 Elisabeth c. 13 und 1597.221s

Jakob 1.: Eine herumwandernde und bettelnde Person wird fiir einen
Landstreicher und Vagabunden erklirt. Die Friedensrichter in den Petty
Sessions!1 sind bevollmichtigt, sie éffentlich auspeitschen zu lassen und
bei erster Ertappung 6 Monate, bei zweiter 2 Jahre ins Gefiingnis zu sperren.

1% Thomas Morus sagt in seiner ,Utopia” [p.41, 42]: .So geschieht’s, daB} ein
gieriger und unersittlicher Vielfraf3, die wahre Pest seines Geburtslandes, Tausende
von Acres Land zusammenpacken und innerhalb einer Umpfihlung oder einer Hecke
einzdunen, oder durch Gewalt und Unbill ihre Eigner so abhetzen kann, daf§ sie
gezwungen sind, alles zu verkaufen. Durch ein Mittel oder das andre. es mag biegen
oder brechen, werden sie genétigt fortzutrollen — arme, einfiltige, elende Seelen!
Manner, Weiber, Gatten, Frauen, vaterlose Kinder, Witwen, jammernde Miitter mit
ihren Séuglingen und der ganze Haushalt, gering an Mitteln und zahlreich an Kapfen,
da der Ackerbau vieler Hiinde bedurfte. Weg schleppen sie sich, sage ich, aus der be-~
kannten und gewohnten Heimstitte, ohne einen Ruheplatz zu finden; der Verkauf
von all threm Hausgerit, obgleich von keinem groflen Wert, wiirde unter andren Um-
stinden einen gewissen Erlés geben; aber plotzlich an die Luft gesetzt, miissen sie thn
zu Spottpreisen losschlagen. Und wenn sie umhergeirrt, bis der letzte Heller verzehrt
1st, was anders kdnnen sie tun aufler stehlen und dann, bei Gott, in aller Form Rechtens
gehangen werden, oder auf den Bettel ausgehn? Und auch dann werden sie ins Ge-
fangnis geschmissen, als Vagabunden, weil sie sich herumtreiben und nicht arbeiten;
sie, die kein Mensch an die Arbeit setzen will, sie mégen sich noch so eifrig dazu er-
bieten.” Von diesen armen Fliichtlingen, von denen Thomas Morus sagt, dal man sie
zum Diebstahl zwang, ,wurden 72000 grofie und kleine Diebe hingerichtet unter der
Regierung Heinrich des Achten®. (Holinshed, ,Description of England*, v.1., p.186.)
Zu Elisabeths Zeiten wurden ,Landstreicher rethenweise aufgekniipft; indes verstrich
gewdhnlich kein Jahr, worin nicht 300 oder 400 an einem Platz oder dem andren dem
Galgen anheimfielen“. (Strype, .Annals of the Reformation and Establishment of
Religion, and other Various Occurences in the Church of England during Queen
Elisabeth’s Happy Reign“, 2nd ed. 1725, vol.Il.) Nach demselben Strype wurden in
Somersetshire in einem einzigen Jahr 40 Personen hingerichtet, 35 gebrandmarkt,
37 ausgepeitscht und 183 ,verzweifelte Bosewichter” freigegeben. Dennoch, sagt er,
»schlieBt diese grofie Zahl der Angeklagten nicht !/, der peinlichen Verbrechen ein,
dank der Fahrlassigkeit der Friedensrichter und dem albernen Mitleid des Volkes“. Er
fiigt hinzu: .Die andren Grafschaften in England waren in keiner befiren Lage als

Somersetshire und viele selbst in einer schlechteren.”
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Wihrend des Gefiingnisses soll sie so oft und soviel gepeitscht werden,
als die Friedensrichter fiir gut halten... Die unverbesserlichen und gefihr-
lichen Landstreicher sollen auf der linken Schulter mit R gebrandmarkt
und an die Zwangsarbeit gesetzt, und wenn man sie wieder auf dem Bettel
ertappt, ohne Gnade hingerichtet werden. Diese Anordnungen, gesetzlich
bis in die erste Zeit des 18.Jahrhunderts, wurden erst aufgehoben durch
12 Anna c.23.

Ahnliche Gesetze in Frankreich, wo sich Mitte des 17. Jahrhunderts ein
Vagabundenkénigreich (royaume des truands) zu Paris etabliert hatte. Noch
in der ersten Zeit Ludwigs XVI. (Ordonnanz vom 13. Juli 1777) sollte jeder
gesund gebaute Mensch vom 16. bis 60. Jahr, wenn ohne Existenzmittel
und Ausiibung einer Profession, auf die Galeeren geschickt werden. Ahnlich
das Statut Karls V. fiir die Niederlande vom Oktober 1537, das erste Edikt
der Staaten und Stidte von Holland vom 19.Mirz 1614, das Plakat der
Vereinigten Provinzen vom 25. Juni 1649 usw.

So wurde das von Grund und Boden gewaltsam expropriierte, verjagte
und zum Vagabunden gemachte Landvolk durch grotesk-terroristische Ge-
setze in eine dem System der Lohnarbeit notwendige Disziplin hinein-~
gepeitscht, -gebrandmarkt, -gefoltert.

Es ist nicht genug, daf die Arbeitsbedingungen auf den einen Pol als
Kapital treten und auf den andren Pol Menschen, welche nichts zu ver-
kaufen haben als thre Arbeitskraft. Es geniigt auch nicht, sie zu zwingen,
sich freiwillig zu verkaufen. Im Fortgang der kapitalistischen Produktion
entwickelt sich eine Arbeiterklasse, die aus Erziehung, Tradition, Gewohn-~
heit die Anforderungen jener Produktionsweise als selbstverstindliche
Naturgesetze anerkennt. Die Organisation des ausgebildeten kapitalisti-
schen Produktionsprozesses bricht jeden Widerstand, die bestindige Er-
zeugung einer relativen Ubervélkerung hilt das Gesetz der Zufuhr von und
Nachfrage nach Arbeit und daher den Arbeitslohn in einem den Ver-
wertungsbediirfnissen des Kapitals entsprechenden Gleise, der stumme
Zwang der skonomischen Verhiltnisse besiegelt die Herrschaft des Kapita-
listen iiber den Arbeiter. Auflerskonomische, unmittelbare Gewalt wird
zwar immer noch angewandt, aber nur ausnahmsweise. Fiir den gewshn-
lichen Gang der Dinge kann der Arbeiter den ,Naturgesetzen der Produk-
tion“ iiberlassen bleiben, d.h. seiner aus den Produktionsbedingungen
selbst entspringenden, durch sie garantierten und verewigten Abhingigkeit
vom Kapital. Anders wihrend der historischen Genesis der kapitalistischen
Produktion. Die aufkommende Bourgeoisie braucht und verwendet die
Staatsgewalt, um den Arbeitslohn zu ,regulieren®, d.h. innerhalb der
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Plusmacherei zusagender Schranken zu zwingen, um den Arbeitstag zu
verlingern und den Arbeiter selbst in normalem Abhingigkeitsgrad zu
erhalten. Es ist dies ein wesentliches Moment der sog. urspriinglichen
Akkumulation.

Die Klasse der Lohnarbeiter, die in der letzten Hilfte des 14. Jahrhun-
derts entstand, bildete damals und im folgenden Jahrhundert nur einen sehr
geringen Volksbestandteil, der in seiner Stellung stark beschiitzt war durch
die selbstindige Bauernwirtschaft auf dem Land und die Zunftorganisation
der Stadt. In Land und Stadt standen sich Meister und Arbeiter sozial
nahe. Die Unterordnung der Arbeit unter das Kapital war nur formell, d. h.
die Produktionsweise selbst besafl noch keinen spezifisch kapitalistischen
Charakter. Das variable Element des Kapitals wog sehr vor iiber sein kon-
stantes. Die Nachfrage nach Lohnarbeit wuchs daher rasch mit jeder Akku-
mulation des Kapitals, wihrend die Zufuhr von Lohnarbeit nur langsam
nachfolgte. Ein grofler Teil des nationalen Produkts, spiter in Akkumu-
lationsfonds des Kapitals verwandelt, ging damals noch ein in den Kon-
sumtionsfonds des Arbeiters.

Die Gesetzgebung iiber die Lohnarbeit, von Haus aus auf Exploitation
des Arbeiters gemiinzt und ithm in ihrem Fortgang stets gleich feindlich??2,
wird in England eréfinet durch das Statute of Labourers!* Edwards II1.,
1349. Thm entspricht in Frankreich die Ordonnanz von 1350, erlassen im
Namen des Konigs Jean. Die englische und franzosische Gesetzgebung
laufen parallel und sind dem Inhalt nach identisch. Soweit die Arbeiter-
statuten Verlingerung des Arbeitstags zu erzwingen suchen, komme ich
nicht auf sie zuriick, da dieser Punkt friiher (8. Kapitel, 5) erortert.

Das Statute of Labourers wurde erlassen auf dringende Klage des
Hauses der Gemeinen.

JFrither”, sagt naiv ein Tory, ,verlangten die Armen so hohen Arbeitslohn, daf} sie
Industrie und Reichtum bedrohten. Jetzt ist thr Lohn so niedrig, daf} er ebenfalls
Industrie und Reichtum bedroht, aber anders und vielleicht gefihrlicher als da-

mals.” %3

22 Wann immer die Gesetzgebung versucht, die Differenzen zwischen Unter-
nehmern und ihren Arbeitern zu regeln, sind ihre Ratgeber immer die Unternehmer*
sagt A.Smith.%®)  Der Geist der Gesetze ist das Eigentum”, sagt Linguet.[148!

223 [].B.Byles,] ,Sophisms of Free Trade. By a Barrister”, Lond. 1850, p.206. Er
setzt maliziés hinzu: , Wir waren stets bei der Hand, fiir den Anwender einzuschreiten.
Kann nichts geschehn fiir den Angewandten?“

1# Arbeiterstatut
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Ein gesetzlicher Lohntarif ward festgesetzt fiir Stadt und Land, fiir
Stiickwerk und Tagwerk. Die lindlichen Arbeiter sollen sich aufs Jahr, die
stadtischen ,auf offnem Markt“ verdingen. Es wird bei Gefingnisstrafe
untersagt, héheren als den statutarischen Lohn zu zahlen, aber der Emp-
fang hoheren Lohns wird stirker bestraft als seine Zahlung. So wird auch
noch in Sect. 18 und 19 des Lehrlingsstatuts von Elisabeth zehntigige
Gefingnisstrafe iiber den verhingt, der hoheren Lohn zahlt, dagegen ein-
undzwanzigtigige Gefingnisstrafe iiber den, der ithn nimmt. Ein Statut
von 1360 verschirfte die Strafen und ermichtigte den Meister sogar, durch
korperlichen Zwang Arbeit zum gesetzlichen Lohntarif zu erpressen. Alle
Kombinationen, Vertrige, Eide usw., wodurch sich Maurer und Zimmer-
leute wechselseitig banden, werden fiir null und nichtig erklart. Arbeiter-
koalition wird als schweres Verbrechen behandelt vom 14. Jahrhundert bis
1825, dem Jahr der Abschaffung der Antikoalitionsgesetze®8], Der Geist
des Arbeiterstatuts von 1349 und seiner Nachgeburten leuchtet hell daraus
hervor, daf3 zwar ein Maximum des Arbeitslohns von Staats wegen diktiert
wird, aber beileibe kein Minimum.

Im 16. Jahrhundert hatte sich, wie man weif}, die Lage der Arbeiter sehr
verschlechtert. Der Geldlohn stieg, aber nicht im Verhiltnis zur Deprezia-
tion des Geldes und dem entsprechenden Steigen der Warenpreise. Der
Lohn fiel also in der Tat. Dennoch dauerten die Gesetze zum Behuf seiner
Herabdriickung fort zugleich mit dem Ohrenabschneiden und Brand-
marken derjenigen, ,die niemand in Dienst nehmen wollte*. Durch das
Lehrlingsstatut 5 Elisabeth ¢.3 wurden die Friedensrichter ermichtigt, ge-
wisse Lohne festzusetzen und nach Jahreszeiten und Warenpreisen zu modi-
fizieren. Jakob I. dehnte diese Arbeitsregulation auch auf Weber, Spinner
und alle méglichen Arbeiterkategorien aus?*, Georg II. die Gesetze gegen
Arbeiterkoalition auf alle Manufakturen.

224 Ays einer Klausel des Statuts 2 Jakob 1., c.6, ersiecht man, dafl gewisse Tuch-
macher sich herausnahmen, den Lohntarif offiziell als Friedensrichter in ihren eignen
Werkstatten zu diktieren. — In Deutschland waren namentlich nach dem DreiBigyahri-
gen Krieg Statuten zur Niederhaltung des Arbeitslohns haufig. ,Sehr lastig war den
Gutsherrn in dem menschenleeren Boden der Mangel an Dienstboten und Arbeitern.
Allen Dorfsassen wurde verboten, Kammern an ledige Manner und Frauen zu ver-
mieten, alle solche Inlieger sollten der Obrigkeit angezeigt und ins Gefangnis gesteckt
werden, falls sie nicht Dienstboten werden wollten, auch wenn sie sich vonandrer Titig-
keit erhielten, den Bauern um Taglohn siten oder gar mit Geld und Getreide handelten.
(,Kaiserliche Privilegien und Sanctiones fiir Schlesien’, I, 125.) Durch ein ganzes Jahr-
hundert wird in den Verordnungen der Landesherrn immer wieder bittre Klage
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In der eigentlichen Manufakturperiode war die kapitalistische Produk-
tionsweise hinreichend erstarkt, um gesetzliche Regulation des Arbeitslohns
ebenso unausfiihrbar als iiberfliissig zu machen, aber man wollte fiir den
Notfall die Waffen des alten Arsenals nicht entbehren. Noch 8 George I1.
verbot fiir Schneidergesellen in London und Umgegend mehr als 2 sh.
7Y, d. Taglohn, aufler in Fillen allgemeiner Trauer; noch 13 George III.
c. 68 iiberwies die Reglung des Arbeitslohns der Seidenwirker den Friedens-
richtern; noch 1796 bedurfte es zweier Urteile der héheren Gerichtshofe zur
Entscheidung, ob friedensrichterliche Befehle iiber Arbeitslohn auch fiir
Nichtagrikulturarbeiter giiltig seien; noch 1799 bestitigte ein Parlaments-
akt, daf} der Lohn der Grubenarbeiter von Schottland durch ein Statut der
Elisabeth und zwei schottische Akte von 1661 und 1671 reguliert sei. Wie
sehr sich unterdes die Verhiltnisse umgewilzt, bewies ein im englischen
Unterhaus unerhorter Vorfall. Hier, wo man seit mehr als 400 Jahren Ge-
setze fabriziert hatte iiber das Maximum, welches der Arbeitslohn platter-
dings nicht iibersteigen diirfe, schlug Whitbread 1796 fiir Ackerbautag-
lshner ein gesetzliches Lohnminimum vor. Pitt widersetzte sich, gab aber
zu, die ,Lage der Armen se1 grausam (cruel)”. Endlich, 1813, wurden die
Gesetze iiber Lohnregulation abgeschafft. Sie waren eine lécherliche Ano-
malie, seitdem der Kapitalist die Fabrik durch seine Privatgesetzgebung
regulierte und durch die Armensteuer den Lohn des Landarbeiters zum
unentbehrlichen Minimum ergiinzen liefl. Die Bestimmungen der Arbeiter-
statute!¥, iiber Kontrakte zwischen Meister und Lohnarbeiter, iiber Termin-
kiindigungen u.dergl., welche nur eine Zivilklage gegen die kontrakt-
briichigen Meister, aber Kriminalklage gegen den kontraktbriichigen Ar-
beiter erlauben, stehn bis zur Stunde in voller Bliite.

Die grausamen Gesetze gegen die Koalitionen fielen 1825 vor der drohen-~
den Haltung des Proletariats. Trotzdem fielen sie nur zum Teil. Einige

schone Uberbleibsel der alten Statute verschwanden erst 1859. Endlich be-

gefiihrt iiber das boshafte und mutwillige Gesindel, das sich in die harten Bedingungen
nicht fiigen, mit dem gesetzlichen Lohn nicht zufrieden sein will; dem einzelnen Guts-
herrn wird verboten, mehr zu geben, als die Landschaft in einer Taxe festgesetzt hat.
Und doch sind die Bedingungen des Dienstes nach dem Krieg zuweilen noch besser,
als sie 100 Jahre spater waren; noch erhielt das Gesinde 1652 in Schlesien zweimal in
der Woche Fleisch, noch in unsrem Jahrhundert hat es ebendort Kreise gegeben, wo
sie es nur dreimal im Jahr erhielten. Auch der Taglohn war nach dem Kriege héher als
in den folgenden Jahrhunderten.” (G.Freytag.)

1* 3, und 4.Auflage: Arbeitsstatute
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anspruchte der Parlamentsakt vom 29. Juni 1871 die letzten Spuren dieser
Klassengesetzgebung zu beseitigen durch gesetzliche Anerkennung der
Trades’ Unions. Aber ein Parlamentsakt vom selben Datum (An act to
amend the criminal law relating to violence, threats and molestation'*) stellte
tatsiichlich den vorigen Stand in neuer Form wieder her. Durch diese parla-
mentarische Eskamotage wurden die Mittel, deren sich die Arbeiter be-
dienen kénnen bei einem Strike oder Lock-out (Strike der verbiindeten
Fabrikanten durch gleichzeitigen Schluf} ihrer Fabriken), dem gemeinen
Recht entzogen und unter eine Ausnahms-Strafgesetzgebung gestellt, deren
Interpretation den Fabrikanten selbst, in ihrer Eigenschaft als Friedens-
richter, anheimfiel. Zwei Jahre vorher hatten dasselbe Unterhaus und der-
selbe Herr Gladstone in bekannter ehrlicher Weise einen Gesetzentwurf
eingebracht zur Abschaffungaller Ausnahms-Strafgesetze gegen die Arbeiter=
klasse. Aber weiter als zur zweiten Lesung liefl man es nie kommen, und so
schleppte man die Sache in die Linge, bis endlich die ,grofle liberale
Parte1“ durch eine Allianz mit den Tories den Mut gewann, sich entschieden
gegen dasselbe Proletariat zu wenden, das sie zur Herrschaft gebracht hatte.
Nicht zufrieden mit diesem Verrat, erlaubte die ,grofle liberale Partei“ den
im Dienst der herrschenden Klassen allzeit schweifwedelnden englischen
Richtern, die verjihrten Gesetze iiber ,Konspirationen* wieder auszugra-
ben und sie auf Arbeiterkoalitionen anzuwenden. Man sieht, nur wider-
willig und unter dem Druck der Massen verzichtete das englische Parla-
ment auf die Gesetze gegen Strikes und Trades’ Unions, nachdem es selbst,
fiinf Jahrhunderte hindurch, mit schamlosem Egoismus die Stellung einer
permanenten Trades” Union der Kapitalisten gegen die Arbeiter behauptet
hatte..

Gleich im Beginn des Revolutionssturms wagte die franzésische Bour-
geoisie das eben erst eroberte Assoziationsrecht den Arbeitern wieder zu
entziehn. Durch Dekret vom 14. Juni 1791 erklirte sie alle Arbeiterkoalition
fiir ein ,Attentat auf die Freiheit und die Erklirung der Menschenrechte®,
strafbar mit 500 Livres nebst einjihriger Entziehung der aktiven Biirger-
rechte.??® Dies Gesetz, welches den Konkurrenzkampf zwischen Kapital

225 Artikel I dieses Gesetzes lautet: ,Da eine der Grundlagen der franzésischen
Verfassung in der Aufhebung aller Arten von Vereinigungen der Biirger desselben
Standes und Berufs besteht, ist es verboten, sie unter irgendwelchem Vorwand oder in
irgendwelcher Form wiederherzustellen.” Artikel IV erklart, dafl, wenn ,Biirger, die

1% Ein Gesetz zur Erginzung der Kriminalgesetzgebung iiber Gewaltakte, Bedrobung
und Belistigung
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und Arbeit staatspolizeilich innerhalb dem Kapital bequemer Schranken
einzwiingt, iiberlebte Revolutionen und Dynastiewechsel. Selbst die
Schreckensregierung'™! lief} es unangetastet. Es ward erst ganz neulich aus
dem Code Pénal gestrichen. Nichts charakteristischer als der Vorwand dieses
biirgerlichen Staatsstreichs. ,Obgleich®, sagt Le Chapelier, der Bericht-
erstatter, ,es wiinschenswert, daf} der Arbeitslohn hoher steige, als er jetzt
steht, damit der, der ihn empfingt, auflerhalb der durch die Entbehrung
der notwendigen Lebensmittel bedingten absoluten Abhingigkeit sei,
welche fast die Abhiingigkeit der Sklaverei ist“, diirfen dennoch die Arbeiter
sich nicht iiber ihre Interessen verstindigen, gemeinsam handeln und da-
durch ihre ,absolute Abhingigkeit, welche fast Sklaverei ist“, miBigen, weil
sie eben dadurch ,die Freiheit ihrer ci-devant maitres'*, der jetzigen Unter-
nehmer®, verletzen (die Freiheit, die Arbeiter in der Sklaverei zu erhalten!)
und weil eine Koalition gegen die Despotie der ehemaligen Meister der
Korporationen — man rate! ~ eine Herstellung der durch die franzésische
Konstitution abgeschafften Korporationen ist!?%

4. Genesis der kapitalistischen Péchter

Nachdem wir die gewaltsame Schépfung vogelfreier Proletarier betrach-
tet, die blutige Disziplin, welche sie in Lohnarbeiter verwandelt, die
schmutzige Haupt- und Staatsaktion, die mit dem Exploitationsgrad der
Arbeit die Akkumulation des Kapitals polizeilich steigert, fragt sich, wo
kommen die Kapitalisten urspriinglich her? Denn die Expropriation des
Landvolks schafft unmittelbar nur grofle Grundeigentiimer. Was die Genesis
des Pichters betrifft, so konnen wir sie sozusagen mit der Hand betappen,
weil sie ein langsamer, iiber viele Jahrhunderte sich fortwilzender Prozef§
ist. Die Leibeignen selbst, woneben auch freie kleine Landeigner, befanden
sich in sehr verschiednen Besitzverhiltnissen und wurden daher auch unter
sehr verschiednen 8konomischen Bedingungen emanzipiert.

zum selben Beruf, Gewerbe, Handwerk gehéren, zusammen beratschlagten und gemein-
same Abmachungen trifen, die darauf abzielen, die Leistungen ihres Gewerbes oder
ihrer Arbeit zu verweigern oder nur zu einem bestimmten Preis zu gewiahren, so sind
besagte Beratungen und Abmachungen ... als verfassungswidrig und als Attentate auf
die Freiheit und die Menschenrechte zu erkliaren usw.”, also Staatsverbrechen, ganz
wie in den alten Arbeiterstatuten. (, Révolutions de Paris”, Paris 1791, t. 11, p.523.)

226 Buchez et Roux, ,Histoire Parlementaire”, t.X, p.193-195 passim.

1# chemaligen Meister
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In England ist die erste Form des Pichters der selbst leibeigne Bailiff.
Seine Stellung ist dhnlich der des altrémischen Villicus, nur in engerer
Wirkungssphire. Wahrend der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts wird er
ersetzt durch einen Pichter, den der Landlord mit Samen, Vieh und Acker-
werkzeug versieht. Seine Lage ist nicht sehr verschieden von der des Bauern.
Nur beutet er mehr Lohnarbeit aus. Er wird bald Metayer, Halbpichter.
Er stellt einen Teil des Ackerbaukapitals, der Landlord den andren. Beide
teilen das Gesamtprodukt in kontraktlich bestimmter Proportion. Diese
Form verschwindet in England rasch, um der des eigentlichen Pichters
Platz zu machen, welcher sein eignes Kapital durch Anwendung von Lohn-
arbeitern verwertet und einen Teil des Mehrprodukts, in Geld oder in
natura, dem Landlord als Grundrente zahlt.

Solange, wihrend des 15. Jahrhunderts, der unabhingige Bauer und der
neben dem Lohndienst zugleich selbstwirtschaftende Ackerknecht sich
selbst durch thre Arbeit bereichern, bleiben die Umsténde des Pachters und
sein Produktionsfeld gleich mittelmifig. Die Agrikulturrevolution im letz-
ten Dritteil des 15.Jahrhunderts, die fast wihrend des ganzen 16. Jahr-
hunderts (jedoch mit Ausnahme seiner letzten Dezennien) fortwahrt, be-
reichert ihn ebenso rasch, als sie das Landvolk verarmt.??” Die Usurpation
von Gemeindeweiden usw. erlaubt ithm grofle Vermehrung seines Vieh-
stands fast ohne Kosten, wihrend ihm das Vieh reichlichere Diingungs-
mittel zur Bestellung des Bodens liefert.

Im 16. Jahrhundert kommt ein entscheidend wichtiges Moment hinzu.
Damals waren die Pachtkontrakte lang, oft fiir 99 Jahre laufend. Der fort-
dauernde Fall im Wert der edlen Metalle und daher des Geldes trug den
Pichtern goldne Friichte. Er senkte, von allen andren, frither erorterten
Umstinden abgesehn, den Arbeitslohn. Ein Bruchstiick desselben wurde
zum Pachtprofit geschlagen. Das fortwihrende Steigen der Preise von Korn,
Wolle, Fleisch, kurz simtlicher Agrikulturprodukte, schwellte das Geld-
kapital des Pichters ohne sein Zutun, wihrend die Grundrente, die er zu
zahlen hatte, im veralteten Geldwert kontrahiert war.22® So bereicherte er

227 Pichter”, sagt Harrison in seiner ,Description of England”, ,denen es friiher
schwer ward, 4Pfd.St. Rente zu zahlen, zahlen jetzt 40, 50, 100 Pfd.St. und glauben
doch ein schlechtes Geschift gemacht zu haben, wenn sie nach Ablauf ihres Pacht-
kontrakts nicht 6~7 Jahre Rente zuriicklegen.”

228 (Jber den EinfluB der Depreziation des Geldes im 16.Jahrhundert auf ver-
schiedne Klassen der Gesellschaft: ,A Compendious or Briefe Examination of Certayne
Ordinary Complaints of Diverse of our Countrymen in these our Days. By W.S., Gentle-
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sich gleichzeitig auf Kosten seiner Lohnarbeiter und seines Landlords. Kein
Wunder also, wenn England Ende des 16. Jahrhunderts eine Klasse fiir die
damaligen Verhiltnisse reicher ,Kapitalpichter* besaf}.2?®

man”, (London 1581). Die Dialogform dieser Schrift trug dazu bei, dafl man sie lange
Shakespeare zuschrieb und noch 1751 unter seinem Namen neu herausgab. Thr Verfasser
ist William Stafford. An einer Stelle rasoniert der Ritter (Knight) wie folgt:

Khnight: , Ihr, mein Nachbar, der Landmann, Ihr Herr Hindler, und Ihr, Gevatter
Kupferschmied, sowie die anderen Handwerker, Thr wiit Euch schon ganz gut zu
helfen. Denn um wieviel alle Dinge teurer sind, als sie waren, um soviel erhsht Ihr die
Preise Eurer Waren und Titigkeiten, die Thr wieder verkauft. Aber wir haben nichts
zu verkaufen, dessen Preise wir erhdhen kénnten, um einen Ausgleich zu schaffen fiir
die Dinge, die wir wieder kaufen miissen.” An einer andren Stelle fragt der Knight den
Doktor: ,Ich bitte Euch, was sind das fiir Gruppen von Leuten, die Ihr meint. Und,
erstens, welche werden Eurer Meinung nach dabei keinen Verlust haben?“ ~ Doktor:
»Ich meine, alle diese, die vom Kaufen und Verkaufen leben, denn teuer wie sie kaufen,
verkaufen sie nachher.” —~ Knight: , Welches ist die nichste Gruppe, die, wie Ihr sagt,
dabe: gewinnen wird?* — Doktor: ,Nun, alle, die Pachtungen oder Farmen in eigner
Bearbeitung® (d.h. Bebauung) ,.haben, zur alten Pacht, denn da, wo sie nach der alten
Rate zahlen, verkaufen sie nach der neuen - das bedeutet, daf} sie fiir thr Land
recht wenig zahlen und alles was darauf wichst, teuer verkaufen...“ - Knight:
»Welche Gruppe ist es, die, wie Thr sagt, einen gréBeren Verlust dabei haben soll, als
diese Gewinn hatten?“ - Doktor: ,Es sind alle Adligen, Herren und alle andern, die
entweder von einer festen Rente oder einem Stipendium leben, oder ithren Boden
nicht selbst bearbeiten“ (bebauen), ,oder sich nicht mit Kaufen und Verkaufen be-
schéftigen.”

9 I Frankreich wird der Régisseur, der Verwalter und Eintreiber der Leistungen
an den Feudatherrn withrend des fritheren Mittelalters, bald ein homme d’affaires'*,
der sich durch Erpressung, Prellerei usw. zum Kapitalisten hinaufschwindelt. Diese
Régisseurs waren manchmal selbst vornehme Herrn. Z.B.: ,Diese Rechnung gibt Herr
Jacques de Thoraisse, ritterlicher SchloBherr auf Besangon, dem Herrn, der zu Dijon
Rechnung fiihrt fiir den Herrn Herzog und Grafen von Burgund iiber die Renten, die
der genannten SchloBherrschaft gehéren, vom 25.Tage des Dezembers 1359 bis zum
28.Tage des Dezembers 1360.“ (Alexis Monteil, ,Histoire des Matériaux manuscrits
etc.”, p.234, 235.) Es zeigt sich schon hier, wie in allen Sphiren des gesellschaftlichen
Lebéns der Lowenanteil dem Vermittler zufillt. Im 6konomischen Gebiet z.B. schép-
fen Finanziers, Bsrsenménner, Kaufleute, Kleinkriamer, den Rahm der Geschifte ab;
im biirgerlichen Recht pfliickt der Advokat die Parteien; in der Politik bedeutet der
Reprasentant mehr als die Wahler, der Minister mehr als der Souverén; in der Religion
wird Gott in den Hintergrund gedringt vom ,Mittler" und dieser wiederum zuriick-

1* Geschiftsmann
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5. Riickwirkung der agrikolen Revolution auf die Industrie.
Herstellung des innern Markts fiir das industrielle Kapital

Die stoBweise und stets erneuerte Expropriation und Verjagung des
Landvolks lieferte, wie man sah, der stidtischen Industrie wieder und
wieder Massen ganz auflerhalb der Zunftverhiltnisse stehender Proletarier,
ein weiser Umstand, der den alten A.Anderson (nicht zu verwechseln
mit James Anderson) in seiner Handelsgeschichte an direkte Intervention
der Vorsehung glauben lifit. Wir miissen noch einen Augenblick bei diesem
Element der urspriinglichen Akkumulation verweilen. Der Verdiinnung des
unabhiingigen, selbstwirtschaftenden Landvolks entsprach nicht nur die
Verdichtung des industriellen Proletariats, wie Geoffroy Saint-Hilaire die
Verdichtung der Weltmaterie hier durch ihre Verdiinnung dort erklirt.2°
Trotz der verminderten Zahl seiner Bebauer trug der Boden nach wie vor
gleich viel oder mehr Produkt, weil die Revolution in den Grundeigentums-
verhiltnissen von verbesserten Methoden der Kultur, gréfierer Koopera-
tion, Konzentration der Produktionsmittel usw. begleitet war und weil die
lindlichen Lohnarbeiter nicht nur intensiver angespannt wurden®?, son-~
dern auch das Produktionsfeld, worauf sie fiir sich selbst arbeiteten, mehr
und mehr zusammenschmolz. Mit dem freigesetzten Teil des Landvolks
werden also auch seine frithern Nahrungsmittel freigesetzt. Sie verwandeln
sich jetzt in stoffliches Element des variablen Kapitals. Der an die Luft
gesetzte Bauer mufl ihren Wert von seinem neuen Herrn, dem indu-
striellen Kapitalisten, in der Form des Arbeitslohns erkaufen. Wie mit den

geschoben von den Pfaffen, die wieder unvermeidliche Vermittler sind zwischen dem
guten Hirten und seinen Schafen. Wie in England, so waren in Frankreich die grofien
Feudalterritorien in unendlich viele kleine Wirtschaften geteilt, aber unter ungleich
ungiinstigeren Bedingungen fiir das Landvolk. Wahrend des 14. Jahrhundertskamen die
Pachten, fermes oder terriers auf. Thre Zahl wuchs bestindig, weit iiber 100000. Sie
zahlten eine vom 12. bis zum 5. Teil des Produkts wechselnde Grundrente in Geld oder
in natura. Die terriers waren Lehn, Hinterlehn etc. (fiefs, arriére-fiefs), je nach Wert
und Umfang der Dominen, wovon manche nur wenige arpents** zihlten. Alle diese
terriers besaBlen Gerichtsbarkeit in irgendeinem Grad iiber die Bodeninsassen; es gab
vier Grade. Man begreift den Druck des Landvolks unter allen diesen kleinen Tyran-~
nen. Monteil sagt, da} es damals 160000 Gerichte in Frankreich gab, wo heute 4000
Tribunale (Friedensgerichte eingeschlossen) geniigen.

230 In seinen ,Notions de Philosophie Naturelle®, Paris 1838.

1 Ein Punkt, den Sir James Steuart betont.[!®!

1® Morgen
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Lebensmitteln verhielt es sich mit dem heimischen agrikolen Roh-
material der Industrie. Es verwandelte sich in ein Element des konstanten
Kapitals.

Man unterstelle z. B. einen Teil der westfilischen Bauern, die zu Fried-
richs I1. Zeit alle Flachs, wenn auch keine Seide spannen, gewaltsam ex-
propriiert und von Grund und Boden verjagt, den andren zuriickbleiben-~
den Teil aber in Taglshner grofier Pichter verwandelt. Gleichzeitig erheben
sich grofle Flachsspinnereien und Webereien, worin die ,Freigesetzten
nun lohnarbeiten. Der Flachs sieht grad aus wie vorher. Keine Fiber an
ithm ist verdndert, aber eine neue soziale Seele ist ihm in den Leib gefahren.
Er bildet jetzt einen Teil des konstanten Kapitals der Manufakturherm.
Friiher verteilt unter eine Unmasse kleiner Produzenten, die ihn selbst
bauten und in kleinen Portionen mit thren Familien verspannen, st er jetzt
konzentriert in der Hand eines Kapitalisten, der andre fiir sich spinnen und
weben lifit. Die in der Flachsspinnerei verausgabte Extraarbeit realisierte
sich frither in Extraeinkommen zahlloser Bauernfamilien oder auch, zu
Friedrichs I1. Zeit, in Steuern pour le ro1 de Prussel®. Sie realisiert sich
jetzt im Profit weniger Kapitalisten. Die Spindeln und Webstiihle, friiher
verteilt iiber das flache Land, sind jetzt in wenig grofie Arbeitskasernen zu-
sammengeriickt, wie die Arbeiter, wie das Rohmaterial. Und Spindeln und
Webstiihle und Rohmaterial sind aus Mitteln unabhingiger Existenz fiir
Spinner und Weber von nun an verwandelt in Mittel, sie zu kommandieren®?
und thnen unbezahlte Arbeit auszusaugen. Den grofien Manufakturen, wie
den grofien Pachtungen, sicht man es nicht an, daf} sie aus vielen kleinen
Produktionsstitten zusammengeschlagen und durch die Expropriation
vieler kleinen unabhingigen Produzenten gebildet sind. Jedoch lafit sich die
unbefangne Anschauung nicht beirren. Zur Zeit Mirabeaus, des Revolu-
tionsléwen, hieflen die grofien Manufakturen noch manufactures réunies,
zusammengeschlagne Werkstiitten, wie wir von zusammengeschlagnen
Ackern sprechen.

»Man sieht nur®, sagt Mirabeau, ,die groflen Manufakturen, wo Hunderte von
Menschen unter einem Direktor arbeiten und die man gewéhnlich vereinigte Manu-

232 Ich werde gestatten”, sagt der Kapitalist, ,daB ihr die Ehre habt, mir zu dienen,
unter der Bedingung, daf} thr mir fiir die Miihe, die ich mir mache, euch zu komman-

dieren, das wenige gebt, was euch bleibt.“ (J.]J.Rousseau, ,Discours sur 'Economie
Politique*, [Geneve 1760, p.70].)

1# fiir den Kénig von Preufien
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fakturen (manufactures réunies) nennt. Diejenigen dagegen, wo eine sehr grofie Anzahl
Arbeiter zersplittert und jeder fiir seine eigne Rechnung arbeitet, werden kaum eines
Blicks gewiirdigt. Man stellt sie ganz in den Hintergrund. Dies ist ein sehr grofier Irr-
tum, denn sie allein bilden einen wirklich wichtigen Bestandteil des Volksreichtums...
Die vereinigte Fabrik (fabrique réunie) wird einen oder zwei Unternehmer wunder-
bar bereichern, aber die Arbeiter sind nur besser oder schlechter bezahlte Taglshner
und nehmen in nichts am Wohlsein des Unternehmers teil. In der getrennten Fabrik
(fabrique séparée) dagegen wird niemand reich. aber eine Menge Arbeiter befindet
sich im Wohlstand... Die Zahl der fleiffigen und wirtschaftlichen Arbeiter wird
wachsen, weil sie in weiser Lebensart, in Tatigkeit ein Mittel erblicken, ihre Lage
wesentlich zu verbessern, statt eine kleine LohnerhShung zu gewinnen, die nie-
mals ein wichtiger Gegenstand fiir die Zukunft sein kann, sondern die Leute hachstens
befahigt, etwas besser von der Hand in den Mund zu leben. Die getrennten indi-
viduellen Manufakturen, meist mit kleiner Landwirtschaft verbunden, sind die
freien,“ 233

Die Expropriation und Verjagung eines Teils des Landvolks setzt mit
den Arbeitern nicht nur ihre Lebensmittel und ihr Arbeitsmaterial fiir das
industrielle Kapital frei, sie schafft den innern Markt.

In der Tat, die Ereignisse, die die Kleinbauern in Lohnarbeiter und ihre
Lebens- und Arbeitsmittel in sachliche Elemente des Kapitals verwandeln,
schaffen gleichzeitig diesem letztern seinen inneren Markt. Friiher erzeugte
und bearbeitete die Bauernfamilie die Lebensmittel und Rohstoffe, die sie
nachher gréfitenteils selbst verzehrte. Diese Rohstoffe und Lebensmittel
sind jetzt Waren geworden; der Grofipachter verkauft sie, in den Manufak-
turen findet er seinen Markt. Garn, Leinwand, grobe Wollenzeuge, Dinge
deren Rohstoffe sich im Bereich jeder Bauernfamilie vorfanden und von ihr
zum Selbstgebrauch versponnen und verwebt wurden — verwandeln sich
jetzt in Manufakturartikel, deren Absatzmarkt grade die Landdistrikte
bilden. Die zahlreiche zerstreute Kundschaft, bisher bedingt durch eine
Menge kleiner, fiir eigne Rechnung arbeitender Produzenten, konzentriert
sich jetzt zu einem groBen, vom industriellen Kapital versorgten Markt. 2

233 Mirabeau, l.c., t. II1, p.20-109 passim. Wenn Mirabeau die zersplitterten Werk-
stitten auch fiir skonomischer und produktiver hilt als die ., vereinigten”, und in den
letztren bloB kiinstliche Treibhauspflanzen unter der Pflege der Staatsregierungen sieht,
erklart sich das aus dem damaligen Zustand eines grolen Teils der kontinentalen Manu-
fakturen.

234 Zwanzig Pfund Wolle unauffalligin den jahrlichen Kleiderbedart einer Arbeiter-
familie verwandelt, durch ihren eignen Fleifl in den Pausen zwischen ihren anderen

Arbeiten - das erregt kein Aufsehen. Aber bringt die Wolle auf den Markt, schickt sie
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So geht Hand in Hand mit der Expropriation frither selbstwirtschaftender
Bauern und ihrer Losscheidung von ihren Produktionsmitteln die Ver-
nichtung der lindlichen Nebenindustrie, der Scheidungsprozefl von Manu-
faktur und Agrikultur. Und nur die Vernichtung des lindlichen Haus-
gewerbes kann dem innern Markt eines Landes die Ausdehnung und
den festen Bestand geben, deren die kapitalistische Produktionsweise be-
darf.

Jedoch bringt es die eigentliche Manufakturperiode zu keiner radikalen
Umgestaltung. Man erinnert sich, daf} sie sich der nationalen Produktion
nur sehr stiickweis bemichtigt und immer auf stidtischem Handwerk und
héuslich-landlicher Nebenindustrie als breitem Hintergrund ruht. Wenn
sie letztre unter einer Form, in besondren Geschiftszweigen, auf gewissen
Punkten vernichtet, ruft sie dieselbe auf andren wieder hervor, weil sie der-
selben zur Bearbeitung des Rohmaterials bis zu einem bestimmten Grad
bedarf. Sie produziert daher eine neue Klasse kleiner Landleute, welche die
Bodenbestellung als Nebenzweig und die industrielle Arbeit zum Verkauf
des Produkts an die Manufaktur — direkt, oder auf dem Umweg des Kauf-
manns - als Hauptgeschift treiben. Dies ist ein Grund, wenn auch nicht
der Hauptgrund, eines Phinomens, welches den Forscher der englischen
Geschichte zunichst verwirrt. Vom letzten Dritteil des 15. Jahrhunderts an
findet er fortlaufende, nur in gewissen Intervallen unterbrochne Klage iiber
die zunehmende Kapitalwirtschaft auf dem Land und die progressive Ver-
nichtung der Bauerschaft. Andrerseits findet er stets diese Bauerschaft
wieder von neuem vor, wenn auch in verminderter Zahl und unter stets ver-
schlechterter Form.%® Der Hauptgrund ist: England ist vorzugsweise bald
Kornbauer, bald Viehziichter, in Wechselperioden, und mit ithnen schwankt
der Umfang des biuerlichen Betriebs. Erst die grofie Industrie liefert mit
den Maschinen die konstante Grundlage der kapitalistischen Agrikultur,
expropriiert radikal die ungeheure Mehrzahl des Landvolks und vollendet
die Scheidung zwischen Ackerbau und hiuslich-lindlichem Gewerbe,

‘in die Fabrik, dann zum Makler, dann zum Handler, dann habt ihr groBe Handels-
operationen und nominelles Kapital aufgewandt im zwanzigfachen Betrag ihres Werts. ..
Die arbeitende Klasse wird so ausgebeutet, um eine verelendete Fabrikbevslkerung,
eine Parasitenklasse von Ladenbesitzern und ein fiktives Handels-, Geld- und Finanz~
system zu erhalten.” (David Urquhart, l.c. p.120.)

35 Ausnahme bildet hier Cromwells Zeit. Solange die Republik wihrte, erhob sich
die englische Volksmasse in allen Schichten aus der Degradatien, wozu sie unter den
Tudors gesunken war.
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dessen Wurzeln sie ausreifit ~ Spinnerei und Weberei.2 Sie erobert daher
auch erst dem industriellen Kapital den ganzen innern Marki.?7

6. Genesis des industriellen Kapitalisten

Die Genesis des industriellen® Kapitalisten ging nicht in derselben all-
mihlichen Weise vor wie die des Pichters. Zweifelsohne verwandelten sich
manche kleine Zunftmeister und noch mehr selbstindige kleine Handwerker
oder auch Lohnarbeiter in kleine Kapitalisten und durch allmihlich aus-
gedehntere Exploitation von Lohnarbeit und entsprechende Akkumulation
in Kapitalisten sans phrase?*. In der Kindheitsperiode der kapitalistischen
Produktion ging's vielfach zu wie in der Kindheitsperiode des mittelaltrigen

238 Tuckett weif}, dafl aus den eigentlichen Manufakturen und der Zerstérung der
léndlichen oder hauslichen Manufaktur, mit Einfithrung der Maschinerie, die grofle
Wollindustrie hervorgeht. (Tuckett, l.c., v.I, p.139-144.) ,Der Pflug, das Joch waren
die Erfindung von Géottern und die Beschaftigung von Heroen: sind Webstuhl,
Spindel und Spinnrad minder edler Abkunft? Ihr trennt das Spinnrad und den Pflug,
die Spindel und das Joch, und erhaltet Fabriken und Armenhauser, Kredit und Paniks,
zwei feindliche Nationen, agrikole und kommerzielle.“ (David Urquhart, l.c. p.122.)
Nun kommt aber Carey und klagt, sicher nicht mit Unrecht, England an, daf es jedes
andre Land in ein bloles Agrikulturvolk zu verwandeln strebt, dessen Fabrikant Eng-
land. Er behauptet, in dieser Art sei die Tiirkei ruiniert worden, weil ,den Eignern und
Bebauern des Bodens niemals gestattet war® (von England), ,sich selbst zu kraftigen
durch die natiirliche Allianz zwischen dem Pflug und dem Webstuhl, dem Hammer
und der Egge”. (. The Slave Trade*, p.125.) Nach ithm ist Urquhart selbst einer der
Hauptagenten des Ruins der Tiirkei, wo er im englischen Interesse Freithandels-
propaganda gemacht habe. Das Beste ist, dafl Carey, nebenbei grofler Russenknecht,
durch das Protektionssystem jenen Scheidungsprozefl, den es beschleunigt, verhindern
will.

27 Dje philanthropischen englischen Okonomen, wie Mill, Rogers, Goldwin Smith,
Fawcett usw., und liberale Fabrikanten, wie John Bright und Kons., fragen, wie Gott
den Kain nach seinem Bruder Abel, so den englischen Grundaristokraten, wo sind
unsre Tausende von Freeholders'* hingekommen? Aber wo seid ihr denn hergekom~
men? Aus der Vernichtung jener Freeholders. Warum fragt ihr nicht weiter, wo sind
die unabhingigen Weber, Spinner, Handwerker hingekommen?

38 Industriell hier im Gegensatz zu agrikol. Im ,kategorischen” Sinn ist der Pich-
ter ein industrieller Kapitalist so gut wie der Fabrikant.

1# Freisassen — 2* hier: schlechthin
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Stidtewesens, wo die Frage, wer von den entlaufnen Leibeignen soll Meister
sein und wer Diener, grofenteils durch das frithere oder spitere Datum
ithrer Flucht entschieden wurde. Indes entsprach der Schneckengang dieser
Methode in keiner Weise den Handelsbediirfnissen des neuen Weltmarkts,
welchen die grofien Entdeckungen Ende des 15.Jahrhunderts geschaffen
hatten. Aber das Mittelalter hatte zwei verschiedne Formen des Kapitals
iiberliefert, die in den verschiedensten Skonomischen Gesellschaftsforma-
tionen reifen und, vor der Ara der kapitalistischen Produktionsweise, als
Kapital quand méme'* gelten — das Wucherkapital und das Kaufmanns-
kapital.

»Gegenwirtig geht aller Reichtum der Gesellschaft erst in die Hand des Kapita-
listen ... er zahlt dem Grundeigentiimer die Rente, dem Arbeiter den Lohn, dem
Steuer- und Zehntenkollektor ihre Anspriiche und behilt einen groflen, in der Tat
den grofiten und taglich anwachsenden Teil des jahrlichen Produkts der Arbeit fiir sich
selbst. Der Kapitalist kann jetzt als der Eigner des ganzen gesellschaftlichen Reichtums
in erster Hand betrachtet werden, obgleich kein Gesetz ihm das Recht auf dies Eigen-
tum iibertragen hat... Dieser Wechsel im Eigentum wurde durch das Zinsnehmen auf
Kapital bewirkt ... und es ist nicht wenig merkwiirdig, dal die Gesetzgeber von ganz
Europa dies durch Gesetze wider den Wucher verhindern wollten... Die Macht des
Kapitalisten iiber allen Reichtum des Landes ist eine vollstindige Revolution im Eigen-
tumsrecht, und durch welches Gesetz oder welche Reihe von Gesetzen wurde sie
bewirkt?* 2°

Der Verfasser hiitte sich sagen sollen, dafl Revolutionen nicht durch
Gesetze gemacht werden.

Das durch Wucher und Handel gebildete Geldkapital wurde durch die
Feudalverfassung auf dem Land, durch die Zunftverfassung in den Stidten
an seiner Verwandlung in industrielles Kapital behindert.22? Diese Schran-
ken fielen mit der Auflésung der feudalen Gefolgschaften, mit der Expro-
priation und teilweisen Verjagung des Landvolks. Die neue Manufaktur
ward in See-Exporthifen errichtet oder auf Punkten des flachen Landes,
auflerhalb der Kontrolle des alten Stidtewesens und seiner Zunftverfassung.
In England daher erbitterter Kampf der corporate towns gegen diese neuen
industriellen Pflanzschulen.

29, The Natural and Artifical Rights of Property Contrasted, Lond. 1832, p.98,
99. Verfasser der anonymen Schrift: Th.Hodgskin.

0 Sogar noch 1794 schickten die kleinen Tuchmacher von Leeds eine Deputation
an das Parlament zur Petition um ein Gesetz, das jedem Kaufmann verbieten sollte,

Fabrikant zu werden. (Dr.Aikin, l.c.)

1* iiberhaupt

23

24, Kapite! - Die sogenannte urspriingliche Akkumulation 779

Die Entdeckung der Gold- und Silberlinder in Amerika, die Ausrottung,
Versklavung und Vergrabung der eingebornen Bevilkerung in die Berg-
werke, die beginnende Eroberung und Auspliinderung von Ostindien, die
Verwandlung von Afrika in ein Geheg zur Handelsjagd auf Schwarzhiute
bezeichnen die Morgenréte der kapitalistischen Produktionsira. Diese idyl-
lischen Prozesse sind Hauptmomente der urspriinglichen Akkumulation.
Auf dem FuB folgt der Handelskrieg der europiischen Nationen, mit dem
Erdrund als Schauplatz. Er wird eréffnet durch den Abfall der Niederlande
von Spanien, nimmt Riesenumfang an in Englands Antijakobinerkrieg,
spielt noch fort in den Opiumkriegen gegen China usw.

Die verschiednen Momente der urspriinglichen Akkumulation verteilen
sich nun, mehr oder minder in zeitlicher Reihenfolge, namentlich auf
Spanien, Portugal, Holland, Frankreich und England. In England werden
sie Ende des 17. Jahrhunderts systematisch zusammengefafit im Kolonial-
system, Staatsschuldensystem, modernen Steuersystem und Protektions-
system. Diese Methoden beruhn zum Teil auf brutalster Gewalt, z.B. das
Kolonialsystem. Alle aber benutzten die Staatsmacht, die konzentrierte und
organisierte Gewalt der Gesellschaft, um den Verwandlungsprozef} der feu-
dalen in die kapitalistische Produktionsweise treibhausmifig zu férdern und
die Uberginge abzukiirzen. Die Gewalt ist der Geburtshelfer jeder alten
Gesellschaft, die mit einer neuen schwanger geht. Sie selbst ist eine 6kono-
mische Potenz.

Von dem christlichen Kolonialsystem sagt ein Mann, der aus dem
Christentum eine Spezialitit macht, W.Howitt:

+Die Barbareien und ruchlosen Greueltaten der sog. christlichen Racen, in jeder
Region der Welt und gegen jedes Volk, das sie unterjochen konnten, finden keine
Parallele in irgendeiner Ara der Weltgeschichte, bei irgendeiner Race, ob noch so wild
und ungebildet, mitleidlos und schamlos.” 24

Die Geschichte der hollindischen Kolonialwirtschaft - und Holland war
die kapitalistische Musternation des 17. Jahrhunderts - ,entrollt ein uniiber-
treffbares Gemilde von Verrat, Bestechung, Meuchelmord und Nieder-

241 \William Howitt, ,Colonization and Christianity. A Popular History of the Treat-
ment of the Natives by the Europeans in all their Colonies”, Lond. 1838, p.9. Uber
die Behandlung der Sklaven gute Kompilation bei Charles Comte, , Traité de la Légis-
lation”, 3me éd., Bruxelles 1837. Man muf} dies Zeug im Detail studieren, um zu sehn,
wozu der Bourgeois sich selbst und den Arbeiter macht, wo er die Welt ungeniert nach
seinem Bilde modeln kann.
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tracht“2%2. Nichts charakteristischer als ihr System des Menschendiebstahls
in Celebes, um Sklaven fiir Java zu erhalten. Die Menschenstehler wurden
zu diesem Zweck abgerichtet. Der Dieb, der Dolmetscher und der Ver-
kiufer waren die Hauptagenten in diesem Handel, eingeborne Prinzen die
Hauptverkiufer. Die weggestohlne Jugend wurde in den Geheimgefing-
nissen von Celebes versteckt, bis reif zur Verschickung auf die Sklaven-

schiffe. Ein offizieller Bericht sagt:

JDiese eine Stadt von Makassar z.B. ist voll von gehetmen Gefingnissen, eins
schauderhafter als das andre, gepfropft mit Elenden, Opfern der Habsucht und Tyran-

nei, in Ketten gefesselt, ihren Familien gewaltsam entrissen.”

Um sich Malakkas zu bemichtigen, bestachen die Holldinder den portu~
giesischen Gouverneur. Er lief} sie 1641 in die Stadt ein. Sie eilten sofort zu
seinem Hause und meuchelmordeten ihn, um auf die Zahlung der Be-
stechungssumme von 21 875 Pfd. St. zu ,entsagen®“. Wo sie die Fiifle hin-
setzten, folgte Versdung und Entvslkerung. Banjuwangi, eine Provinz von
Java, zihlte 1750 iiber 80 000 Einwohner, 1811 nur noch 8000. Das ist der
doux commerce!*!

Die Englisch-Ostindische Kompanie!¥”! erhielt bekanntlich, auler der
politischen Herrschaft in Ostindien, das ausschlielliche Monopol des Tee-
handels wie des chinesischen Handels iiberhaupt und des Giitertransports
von und nach Europa. Aber die Kiistenschiffahrt von Indien und zwischen
den Inseln wie der Handel im Innern Indiens wurden Monopol der héhern
Beamten der Kompanie. Die Monopole von Salz, Opium, Betel und andren
Waren waren unerschopfliche Minen des Reichtums. Die Beamten selbst
setzten diePreise fest und schanden nach Belieben den ungliicklichen Hindu.
Der Generalgouverneur nahm teil an diesem Privathandel. Seine Giinst-
linge erhielten Kontrakte unter Bedingungen, wodurch ste, kliiger als die
Alchimisten, aus nichts Gold machten. Grofie Vermégen sprangen wie die
Pilze an einem Tage auf, die urspriingliche Akkumulation ging vonstatten
ohne Vorschuf} eines Schillings. Die gerichtliche Verfolgung des Warren
Hastings wimmelt von solchen Beispielen. Hier ein Fall. Ein Opiumkontrakt
wird einem gewissen Sullivan zugeteilt, im Augenblick seiner Abreise — in
&ffentlichem Auftrage — nach einem von den Opiumdistrikten ganz entlegnen

Teil Indiens. Sullivan verkauft seinen Kontrakt fiir 40 000 Pfd. St. an einen

#2 Thomas Stamford Raffles, late Lieut. Gov. of that island, ,The History of
Java®, Lond. 1817. [v.II, p.CXC, CXCIL.]

1# sanfte Handel
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gewissen Binn, Binn verkauft ihn denselben Tag fiir 60 000 Pfd. St., und der
schlieBliche Kiufer und Ausfiihrer des Kontrakts erklirt, dafl er hinterher
noch einen ungeheuren Gewinn herausschlug. Nach einer dem Parlament
vorgelegten Liste lielen sich die Kompanie und ihre Beamten von 1757 bis
1766 von den Indiern 6 Millionen Pfd. St. schenken! Zwischen 1769 und
1770 fabrizierten die Englinder eine Hungersnot durch den Aufkauf von
allem Reis und durch Weigerung des Wiederverkaufs aufler zu fabelhaften
Preisen. 3

Die Behandlung der Eingebornen war natiirlich am tollsten in den nur
zum Exporthandel bestimmten Pflanzungen, wie Westindien, und in den
dem Raubmord preisgegebenen reichen und dichtbevilkerten Lindern, wie
Mexiko und Ostindien. Jedoch auch in den eigentlichen Kolonien verleug-
nete sich der christliche Charakter der urspriinglichen Akkumulation nicht.
Jene niichternen Virtuosen des Protestantismus, die Puritaner Neu-Eng-
lands, setzten 1703 durch Beschliisse ihrer Assembly eine Primie von
40 Pfd.St. auf jedes indianische Skalp und jede gefangne Rothaut, 1720
Primie von 100 Pfd. St. auf jedes Skalp, 1744, nachdem Massachusetts-Bay
einen gewissen Stamm zum Rebellen erklirt hatte, folgende Preise: fiir
minnliches Skalp, 12 Jahre und dariiber, 100 Pfd.St. neuer Wihrung, fiir
ménnliche Gefangne 105 Pfd. St., fiir gefangne Weiber und Kinder 50 Pfd.
St., fiir Skalps von Weibern und Kindern 50 Pfd.St.! Einige Dezennien
spater richte sich das Kolonialsystem an der unterdes aufrithrerisch ge-
wordnen Nachkommenschaft der frommen pilgrim fathers. Unter eng-
lischem Antrieb und Sold wurden sie tomahawked. Das britische Parlament
erklirte Bluthunde und Skalpieren fiir ,,Mittel, welche Gott und die Natur
in seine Hand gegeben®.

Das Kolonialsystem reifte treibhausmifiig Handel und Schiffahrt. Die
, Gesellschaften Monopolia“ (Luther) waren gewaltige Hebel der Kapital-
Konzentration. Den aufschielenden Manufakturen sicherte die Kolonie
Absatzmarkt und eine durch das Marktmonopol potenzierte Akkumulation.
Der auBlerhalb Europa direkt durch Pliinderung, Versklavung und Raub-
mord erbeutete Schatz flof ins Mutterland zuriick und verwandelte sich hier
in Kapital. Holland, welches das Kolonialsystem zuerst véllig entwickelte,
stand schon 1648 im Brennpunkt seiner Handelsgrofle. Es war
.in fast ausschlieBlichem Besitz des ostindischen Handels und des Verkehrs zwischen
dem europiischen Siidwesten und Nordosten. Seine Fischereien, Seewesen, Manufak-

#3 [y Jahr 1866 starben in der einzigen Provinz Orissa mehr als eine Million
Hindus am Hungertod. Nichtsdestoweniger suchte man die indische Staatskasse zu
bereichern durch die Preise, wozu man den Verhungernden Lebensmittel abliefS.
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turen iibertrafen die eines jeden andren Landes. Die Kapitalien der Republik waren
vielleicht bedeutender als die des iibrigen Europa insgesamt. {17!

Giilich vergifit hinzuzusetzen: Hollands Volksmasse war schon 1648
mehr iiberarbeitet, verarmter und brutaler unterdriickt als die des iibrigen
Europas insgesamt.

Heutzutage fithrt industrielle Suprematie die Handelssuprematie mit
sich. In der eigentlichen Manufakturperiode dagegen ist es die Handels-
suprematie, die die industrielle Vorherrschaft gibt. Daher die vorwiegende
Rolle, die das Kolonialsystem damals spielte. Es war ,der fremde Gott*, der
sich neben die alten Gétzen Europas auf den Altar stellte und sie eines
schonen Tages mit einem Schub und Bautz simtlich iiber den Haufen
warf. Es proklamierte die Plusmacherei als letzten und einzigen Zweck der
Menschheit.

Das System des sffentlichen Kredits, d.h. der Staatsschulden, dessen
Urspriinge wir in Genua und Venedig schon im Mittelalter entdecken,
nahm Besitz von ganz Europa wihrend der Manufakturperiode. Das Kolo-
nialsystem mit seinem Seehandel und seinen Handelskriegen diente ihm als
Treibhaus..So setzte es sich zuerst in Holland fest. Die Staatsschuld, d.h.
die Verduflerung des Staats — ob despotisch, konstitutionell oder republi-
kanisch - driickt der kapitalistischen Ara ihren Stempel auf. Der einzige
Teil des sogenannten Nationalreichtums, der wirklich in den Gesamtbesitz
der modemen Volker eingeht, ist - ihre Staatsschuld.?*3* Daher ganz konse-
quent die moderne Doktrin, daf} ein Volk um so reicher wird, je tiefer es
sich verschuldet. Der 6ffentliche Kredit wird zum Credo des Kapitals. Und
mit dem Entstehen der Staatsverschuldung tritt an die Stelle der Siinde
gegen den heiligen Geist, fiir die keine Verzeihung ist, der Treubruch an
der Staatsschuld.

Die éffentliche Schuld wird einer der energischsten Hebel der urspriing-
lichen Akkumulation. Wie mit dem Schlag der Wiinschelrute begabt sie das
unproduktive Geld mit Zeugungskraft und verwandelt es so in Kapital,
ohne daf} es dazu nétig hitte, sich der von industrieller und selbst wucheri-
scher Anlage unzertrennlichen Mithwaltung und Gefahr auszusetzen. Die
Staatsgldubiger geben in Wirklichkeit nichts, denn die geliechene Summe
wird in 8ffentliche leicht iibertragbare Schuldscheine verwandelt, die in

232 William Cobbett bemerkt, daf in England alle 5ffentlichen Anstalten als ,.kénig-
liche” bezeichnet werden, zum Ersatz dafiir gab es jedoch die ,National“-Schuld
(national debt).
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ithren Hiinden fortfungieren, ganz als wiren sie ebensoviel Bargeld. Aber
auch abgesehn von der so geschaffnen Klasse miifiiger Rentner und von dem
improvisierten Reichtum der zwischen Regierung und Nation die Mittler
spielenden Finanziers — wie auch von dem der Steuerpichter, Kaufleute,
Privatfabrikanten, denen ein gut Stiick jeder Staatsanleihe den Dienst eines
vom Himmel gefallenen Kapitals leistet — hat die Staatsschuld die Aktien~
gesellschaften, den Handel mit negoziablen Effekten aller Art, die Agiotage
emporgebracht, in einem Wort: das Bérsenspiel und die moderne Banko-
kratie.

Von ihrer Geburt an waren die mit nationalen Titeln aufgestutzten
groflen Banken nur Gesellschaften von Privatspekulanten, die sich den Re-
gierungen an die Seite stellten und, dank den erhaltnen Privilegien, thnen
Geld vorzuschieffen imstande waren. Daher hat die Akkumulation der
Staatsschuld keinen unfehlbareren Gradmesser als das sukzessive Steigen
der Aktien dieser Banken, deren volle Entfaltung von der Griindung der
Bank von England datiert (1694). Die Bank von England begann damit, der
Regierung ihr Geld zu 8% zu verleihen; gleichzeitig war sie vom Parlament
ermichtigt, aus demselben Kapital Geld zu miinzen, indem sie es dem Pu-
blikum nochmals in Form von Banknoten lieh. Sie durfte mit diesen Noten
Wechsel diskontieren, Waren belethen und edle Metalle einkaufen. Es
dauerte nicht lange, so wurde dies von ihr selbst fabrizierte Kreditgeld die
Miinze. worin die Bank von England dem Staat Anleithen machte und fiir
Rechnung des Staats die Zinsen der offentlichen Schuld bezahlte. Nicht
genug, daf} sie mit etner Hand gab, um mit der andern mehr zuriickzu-
empfangen; sie blieb auch, wihrend sie empfing, ewige Glaubigerin der
Nation bis zum letzten gegebnen Heller. Allmiahlich wurde sie der unver-
meidliche Behilter der Metallschitze des Landes und das Gravitations-
zentrum des gesamten Handelskredits. Um dieselbe Zeit, wo man in Eng-
land aufhérte, Hexen zu verbrennen, fing man dort an, Banknotenfilscher
zu hingen. Welchen Effekt auf die Zeitgenossen das plétzliche Auftauchen
dieser Brut von Bankokraten, Finanziers, Rentiers, Maklern, Stockjobbers
und Bérsenwolfen machte, beweisen die Schriften jener Zett, z.B. Boling-
brokes. %3

Mit den Staatsschulden entstand ein internationales Kreditsystem, das
hiufig eine der Quellen der urspriinglichen Akkumulation bei diesem oder
jenem Volk versteckt. So bilden die Gemeinheiten des venetianischen Raub-

243b Wenn die Tataren heute Europa iiberfluteten, wiirde es schwerhalten, ihnen
verstindlich zu machen,was bei uns ein Finanzier ist.” (Montesquieu, ,Esprit des lois®,

t.IV, p.33, éd. Londres 1769.)
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systems eine solche verborgne Grundlage des Kapitalreichtums von Holland,
dem das verfallende Venedig grofle Geldsummen lieh. Ebenso verhilt es
sich zwischen Holland und England. Schon im Anfang des 18. Jahrhunderts
sind die Manufakturen Hollands weit iiberfliigelt und hat es aufgehért, herr-
schende Handels- und Industrienation zu sein. Eins seiner Hauptgeschifte
von 1701-1776 wird daher das Ausleihen ungeheurer Kapitalien, speziell
an seinen michtigen Konkurrenten England. Ahnliches gilt heute zwischen
England und den Vereinigten Staaten. Manch Kapital, das heute in den
Vereinigten Staaten ohne Geburtsschein auftritt, ist erst gestern in Eng-
land kapitalisiertes Kinderblut.

Da die Staatsschuld ihren Riickhalt in den Staatseinkiinften hat, die die
jihrlichen Zins- usw. Zahlungen decken miissen, so wurde das moderne
Steuersystem notwendige Erginzung des Systems der Nationalanleihen.
Die Anlethen befihigen die Regierung, auflerordentliche Ausgaben zu be-
streiten, ohne daf} der Steuerzahler es sofort fiihlt, aber sie erfordern doch
fiir die Folge erhshte Steuern. Andrerseits zwingt die durch Anhéufung
nacheinander kontrahierter Schulden verursachte Steuererhshung die Re-
gierung, bei neuen auflerordentlichen Ausgaben stets neue Anleihen auf-
zunehmen. Die moderne Fiskalitiat, deren Drehungsachse die Steuern auf
die notwendigsten Lebensmittel (also deren Verteuerung) bilden, triigt daher
in sich selbst den Keim automatischer Progression. Die Uberbesteuerung
1st nmicht ein Zwischenfall, sondern vielmehr Prinzip. In Holland, wo dies
System zuerst inauguriert, hat daher der grofle Patriot de Witt es in seinen
Maximen gefeiert als das beste System, um den Lohnarbeiter unterwiirfig,
frugal, fleifig und ... mit Arbeit iiberladen zu machen. Der zerstérende
Einfluf}, den es auf die Lage der Lohnarbeiter ausiibt, geht uns hier jedoch
weniger an als die durch es bedingte gewaltsame Expropriation des Bauern,
des Handwerkers, kurz aller Bestandteile der kleinen Mittelklasse. Dariiber
bestehn keine zwei Meinungen, selbst nicht bei den biirgerlichen Okono-
men. Verstirkt wird seine expropriierende Wirksamkeit noch durch das
Protektionssystem, das einer seiner integrierenden Teile ist.

Der grofie Anteil an der Kapitalisation des Reichtums und der Expro-
priation der Massen, der auf die 6ffentliche Schuld und das ihr entsprechen-
de Fiskalititssystem fillt, hat eine Menge Schriftsteller, wie Cobbett,
Doubleday und andre, dahin gefiihrt, mit Unrecht hierin die Grundursache
des Elends der modernen Vélker zu suchen.

Das Protektionssystem war ein Kunstmittel, Fabrikanten zu fabrizieren,
unabhéngige Arbeiter zu expropriieren, die nationalen Produktions- und

Lebensmittel zu kapitalisieren, den Ubergang aus der altertiimlichen in die
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moderne Produktionsweise gewaltsam abzukiirzen. Die europiischen Staa-
ten rissen sich um das Patent dieser Erfindung, und einmal in den Dienst der
Plusmacher eingetreten, brandschatzten sie zu jenem Behuf nicht nur das
eigne Volk, indirekt durch Schutzzslle, direkt durch Exportpriamien usw.
In den abhingigen Nebenlanden wurde alle Industrie gewaltsam aus-
gerodet, wie z.B. die irische Wollmanufaktur durch England. Auf dem
europaischen Kontinent ward nach Colberts Vorgang der ProzeB noch sehr
vereinfacht. Das urspriingliche Kapital des Industriellen flieit hier zum
Teil direkt aus dem Staatsschatz.

»Warum®, ruft Mirabeau, ,so weit die Ursache des Manufakturglanzes Sachsens
vor dem Siebenjihrigen Krieg suchen gehn? 180 Millionen Staatsschulden!® 24

Kolonialsystem, Staatsschulden, Steuerwucht, Protektion, Handels-
kriege usw., diese Sprofilinge der eigentlichen Manufakturperiode, schwel-
len riesenhaft wihrend der Kinderperiode der grofien Industrie. Die
Geburt der letztren wird gefeiert durch den groflen herodischen Kinder-
raub. Wie die kénigliche Flotte, rekrutieren sich die Fabriken vermittelst
der Presse. So blasiert Sir F. M. Eden ist iiber die Greuel der Expropriation
des Landvolks von Grund und Boden seit dem letzten Drittel des 15. Jahr-
hunderts bis zu seiner Zeit, dem Ende des 18. Jahrhunderts, so selbst-
gefillig er gratuliert zu diesem Prozef, ,notwendig*, um die kapitalistische
Agrikultur und ,das wahre Verhiltnis von Ackerland und Viehweide her-
zustellen®, beweist er dagegen nicht dieselbe 6konomische Einsicht in die
Notwendigkeit des Kinderraubs und der Kindersklaverei fiir die Verwand-
lung des Manufakturbetriebs in den Fabrikbetrieb und die Herstellung des
wahren Verhiltnisses von Kapital und Arbeitskraft. Er sagt:

»Es mag vielleicht der Erwigung des Publikums wert sein, ob irgendeine Manufak-
tur, die zu ihrer erfolgreichen Ausfiithrung Cottages und Workhouses von armen Kin-
dern auspliindern muf}, damit sie, truppweis sich ablésend, den gréfiten Teil der Nacht
durch abgerackert und der Ruhe beraubt werden; eine Manufaktur, die auBlerdem
Haufen beiderlei Geschlechts, von verschiednen Altersstufen und Neigungen, so zu-
sammenhudelt, daf} die Ansteckung des Beispiels zu Verworfenheit und Liederlichkeit
fithren muf} —, ob solch eine Manufaktur die Summe des nationalen und individuellen
Gliicks vermehren kann?“2¥ , In Derbyshire, Nottinghamshire und besonders Lanca-
shire®, sagt Fielden, ,wurde die jiingst erfundne Maschinerie angewandt in grofien

24 Pourquoi aller chercher si loin la cause de I’éclat manufacturier de la Saxe avant
la guerre? Cent quatre-vingt millions de dettes faites par les souverains!“ (Mirabeau,
l.c.,t.VI, p.101.)

5 Eden, l.c., b.11, ch.], p.421.
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Fabriken, dicht bei Strémen, fihig, das Wasserrad zu drehn. Tausende von Hinden
waren plétzlich erheischt an diesen Plitzen, fern von den Stidten; und Lancashire
namentlich, bis zu jener Zeit vergleichungsweis diinn bevélkert und unfruchtbar, be-
durfte jetzt vor allem einer Population. Die kleinen und flinken Finger waren vor allem
in Requisition. Sofort sprang die Gewohnheit auf, Lehrlinge (!} aus den verschiednen
Pfarrei-Workhouses von London, Birmingham und sonstwo zu beziehn. Viele, viele
Tausende dieser kleinen hilflosen Kreaturen, vom 7. bis zum 13. oder 14. Jahr, wurden
so nach dem Norden spediert. Es war die Gewohnheit fiir den Meister (d.h. den
Kinderdieb), ,.seine Lehrlinge zu kleiden, nihren und logieren in einem Lehrlingshaus
nah bei der Fabrik. Aufseher wurden bestellt, um ihre Arbeit zu iiberwachen. Es war
das Interesse dieser Sklaventreiber, die Kinder aufs duflerste abzuarbeiten, denn ihre
Zahlung stand im Verhiltnis zum Produktenquantum, das aus dem Kind erprefit
werden konnte. Grausamkeit war natiirliche Folge... In vielen Fabrikdistrikten, be~
sonders Lancashires, wurden die herzzerreilendsten Torturen veriibt an diesen harm-
losen und freundlosen Kreaturen, die den Fabrikherrn konsigniert waren. Sie wurden
zu Tod gehetzt durch Arbeitsexzesse ... sie wurden gepeitscht, gekettet und gefoltert
mit dem ausgesuchtesten Raffinement von Grausamkeit; sie wurden in vielen Fillen
bis auf die Knochen ausgehungert, wihrend die Peitsche sie an der Arbeit hielt... Ja, in
einigen Fillen wurden sie zum Selbstmord getriebenl! ... Die schénen und romantischen
Tiler von Derbyshire, Nottinghamshire und Lancashire, abgeschlossen vom &ffent-
lichen Auge, wurden grause Einéden von Tortur und ~ oft von Mord! ... Die Profite
der Fabrikanten waren enorm. Das wetzte nur ihren Werwolfshei3hunger. Sie began-
nen die Praxis der Nachtarbeit, d.h. nachdem sie eine Gruppe Hinde durch das Tag-
werk gelahmt, hielten sie eine andre Gruppe fiir das Nachtwerk bereit; die Tagesgruppe
wanderte in die Betten, welche die Nachtgruppe grade verlassen hatte und vice versa.
Es ist Volksiiberlieferung in Lancashire, daf} die Betten nie abkiihlten." 24

28 John Fielden, L.c. p.5, 6. Uber die urspriinglichen Infamien des Fabrikwesens
vgl. Dr.Aikin (1795), l.c. p.219, und Gisborne, ,Enquiry into the duties of men*,
1795, v.11. — Da die Dampfmaschine die Fabriken von den lindlichen Wasserfillen
weg in die Mitte von Stiddten verpflanzte, fand der ,entsagungslustige” Plusmacher
das Kindermaterial nun zur Hand, ohne gewaltsame Sklavenzufuhr aus den Work-
houses. ~ Als Sir R.Peel (Vater des ,, Ministers der Plausibilitit“) seine Bill zum Schutz
der Kinder 1815 einbrachte, erklirte F.Horner (lumen'* des Bullion-Komitees und
intimer Freund Ricardos) im Unterhaus: , Es ist notorisch, daff mit den Effekten eines
Bankrotteurs eine Bande, wenn er solchen Ausdruck brauchen diirfe, von Fabrikkindern
zur Auktion 6ffentlich, als Teil des Eigentums, annonciert und losgeschlagen wurde.
Vor zwei Jahren* (1813) ,kam ein abscheulicher Fall vor die King’s Bench?*. Es
handelte sich um eine Anzahl Knaben. Eine Pfarrei von London hatte sie einem Fabri-
kanten iibermacht, der iibertrug sie wieder auf einen andren. Sie wurden schlieflich

1* [ euchte — 2* das Oberhofgericht
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Mit der Entwicklung der kapitalistischen Produktion wihrend der Manu-
fakturperiode hatte die éffentliche Meinung von Europa den letzten Rest
von Schamgefiihl und Gewissen eingebiifit. Die Nationen renommierten
zynisch mit jeder Infamie, die ein Mittel zu Kapitalakkumulation. Man lese
z.B. die naiven Handelsannalen des Biedermanns A.Anderson. Hier wird
es als Triumph englischer Staatsweisheit ausposaunt, dafl England im Frie-
den von Utrecht den Spaniern durch den Asientovertrag 274! das Privilegium
abzwang, den Negerhandel, den es bisher nur zwischen Afrika und dem
englischen Westindien betrieb, nun auch zwischen Afrika und dem spani-
schen Amerika betreiben zu diirfen. England erhielt das Recht, das spani-
sche Amerika bis 1743 jahrlich mit 4800 Negern zu versorgen. Dies ge-~
wihrte zugleich einen offiziellen Deckmantel fiir den britischen Schmuggel.
Liverpool wuchs grofl auf der Basis des Sklavenhandels. Er bildet seine
Methode der urspriinglichen Akkumulation. Und bis heutzutag blieb die
Liverpooler ,Ehrbarkeit” Pindar des Sklavenhandels, welcher — vgl. die
zitierte Schrift des Dr.Aikin von 1795 - ,den kommerziellen Unter-
nehmungsgeist bis zur Leidenschaft steigere, famose Seeleute bilde und
enormes Geld einbringe”. Liverpool beschiftigte 1730 im Sklavenhandel
15 Schiffe, 1751: 53, 1760: 74, 1770: 96 und 1792: 132.

Wihrend sie die Kindersklaverei in England einfiihrte, gab die Baum-
wollindustrie zugleich den Anstofl zur Verwandlung der frither mehr oder
minder patriarchalischen Sklavenwirtschaft der Vereinigten Staaten in ein
kommerzielles Exploitationssystem. Uberhaupt bedurfte die verhiillte
Sklaverei der Lohnarbeiter in Europa zum Piedestal die Sklaverei sans
phrase' in der neuen Welt.24?

Tantae molis erat'™), die ,ewigen Naturgesetze* der kapitalistischen
Produktionsweise zu entbinden, den Scheidungsproze zwischen Arbeitern
und Arbeitsbedingungen zu vollziehn, auf dem einen Pol die gesellschaft-

von einigen Menschenfreunden in einem Zustand absoluter Verhungerung (absolute
famine) entdeckt. Ein andrer Fall, noch abscheulicher, sei zu seiner Kenntnis als Mit-
glied des parlamentarischen Untersuchungskomitees gebracht worden. Vor nicht vielen
Jahren schlossen eine Londoner Pfarrei und ein Fabrikant von Lancashire einen Ver-
trag, wodurch stipuliert wurde, daf} er auf je 20 gesunde Kinder einen Idioten mit in den
Kauf zu nehmen habe.”

247 1790 kamen im englischen Westindien 10 Sklaven auf | Freien, im franzésischen
14 auf 1, im hollandischen 23 auf 1. (Henry Brougham, ,An Inquiry into the Colonial
Policy of the European Powers”, Edinb. 1803, v.1I, p.74.)

1* ohne Hiille
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lichen Produktions- und Lebensmittel in Kapital zu verwandeln, auf dem
Gegenpol die Volksmasse in Lohnarbeiter, in freie ,arbeitende Arme*,
dies Kunstprodukt der modernen Geschichte.®® Wenn das Geld, nach
Augier, ,mit natiirlichen Blutflecken auf einer Backe zur Welt kommt “#,
so das Kapital von Kopf bis Zeh, aus allen Poren, blut- und schmutz-
triefend.®®

248 Der Ausdruck ,labouring poor”** findet sich in den englischen Gesetzen vom
Augenblick, wo die Klasse der Lohnarbeiter bemerkenswert wird. Die ,labouring
poor” stehn im Gegensatz, einerseits zu den ,idle poor“?*, Bettlern usw., andrerseits
zu den Arbeitern, die noch keine gepfliickten Hiihner, sondern Eigentiimer ihrer
Arbeitsmittel sind. Aus dem Gesetz ging der Ausdruck ,labouring poor” in die poli-
tische Okonomie iiber, von Culpeper, J.Child usw. bis A.Smith und Eden. Danach
beurteile man die bonne foi** des ,execrable political cantmonger*** Edmund Burke,
wenn er den Ausdruck ,labouring poor” fiir ,execrable political cant” ®* erklart. Dieser
Sykophant, der im Sold der englischen Oligarchie den Romantiker gegeniiber der
Franzésischen Revolution spielte, ganz wie er, im Sold der nordamerikanischen Kolo-
nien beim Beginn der amerikanischen Wirren, gegeniiber der englischen Oligarchie den
Liberalen gespielt hatte, war durch und durch ordindrer Bourgeois: ,Die Gesetze des
Handels sind die Gesetze der Natur und folglich die Gesetze Gottes.” (E.Burke, l.c.
p.31, 32.) Kein Wunder, daf} er, den Gesetzen Gottes und der Natur getreu, stets sich
selbst auf dem besten Markt verkauft hat! Man findet in des Rev. Tuckers Schriften -
Tucker war Pfaff und Tory, im iibrigen aber anstiandiger Mann und tiichtiger politischer
Okonom ~ sehr gute Charakteristik dieses Edmund Burke wihrend seiner liberalen
Zeit. Bei der infamen Charakterlosigkeit, die heutzutag herrscht und devotest an
odie Gesetze des Handels” glaubt, ist es Pflicht, wieder und wieder die Burkes
zu brandmarken, die sich von ihren Nachfolgern nur durch eins unterscheiden -
Talent!

49 Marie Augier, ,Du Crédit Public”, [Paris 1842, p.265].

20 Kapital“, sagt der Quarterly Reviewer, ,flieht Tumult und Streit und ist
dngstlicher Natur. Das ist sehr wahr, aber doch nicht die ganze Wahrheit. Das Kapital
hat einen horror vor Abwesenheit von Profit oder sehr kleinem Profit, wie die Natur vor
der Leere. Mit entsprechendem Profit wird Kapital kithn. Zehn Prozent sicher, und
man kann es iiberall anwenden; 20 Prozent, es wird lebhaft; 50 Prozent, positiv wag-
halsig; fiir 100 Prozent stampft es alle menschlichen Gesetze unter seinen Fuf;
300 Prozent, und es existiert kein Verbrechen, das es nicht riskiert, selbst auf Gefahr des

Galgens. Wenn Tumult und Streit Profit bringen, wird es sie beide encouragieren. Be-
weis: Schmuggel und Sklavenhandel.” (T.].Dunning, l.c. p.35, 36.)

1% arbeitende Arme" - 2* miifligen Armen" - 3* den guten Glauben - %* ,ekelhaften
politischen Heuchlers* — 5* _ekelhafte politische Heuchelei®

28

24.Kapitel « Die sogenannte urspriingliche Akkumulation 789

7. Geschichtliche Tendenz der kapitalistischen Akkumulation

Worauf kommt die urspriingliche Akkumulation des Kapatals, d. h. seine
historische Genesis, hinaus? Soweit sie nicht unmittelbare Verwandlung
von Sklaven und Leibeignen in Lohnarbeiter, also bloBer Formwechsel ist,
bedeutet sie nur die Expropriation der unmittelbaren Produzenten, d.h. die
Auflésung des auf eigner Arbeit beruhenden Privateigentums.

Privateigentum, als Gegensatz zum gesellschaftlichen, kollektiven Eigen-
tum, besteht nur da, wo die Arbeitsmittel und die dufieren Bedingungen der
Arbeit Privatleuten gehsren. Je nachdem aber diese Privatleute die Arbeiter
oder die Nichtarbeiter sind, hat auch das Privateigentum einen andern
Charakter. Die unendlichen Schattierungen, die es auf den ersten Blick dar-
bietet, spiegeln nur die zwischen diesen beiden Extremen liegenden
Zwischenzustinde wider.

Das Privateigentum des Arbeiters an seinen Produktionsmitteln ist die
Grundlage des Kleinbetriebs, der Kleinbetrieb eine notwendige Bedingung
fiir die Entwicklung der gesellschaftlichen Produktion und der freien In-
dividualitat des Arbeiters selbst. Allerdings existiert diese Produktionsweise
auch innerhalb der Sklaverei, Leibeigenschaft und andrer Abhingigkeits-
verhiltnisse. Aber sie bliiht nur, schnellt nur thre ganze Energie, erobert nur
die addquate klassische Form, wo der Arbeiter freier Privateigentiimer
seiner von thm selbst gehandhabten Arbeitsbedingungen ist, der Bauer
des Ackers, den er bestellt, der Handwerker des Instruments, worauf er
als Virtuose spielt.

Diese Produktionsweise unterstellt Zersplitterung des Bodens und der
iibrigen Produktionsmittel. Wie die Konzentration der letztren, so schliefit
sie auch die Kooperation, Teilung der Arbeit innerhalb derselben Produk-
tionsprozesse, gesellschaftliche Beherrschung und Reglung der Natur, freie
Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkrifte aus. Sie ist nur vertrig-
lich mit engen naturwiichsigen Schranken der Produktion und der Gesell-
schaft. Sie verewigen wollen hiefle, wie Pecqueur mit Recht sagt, ,, die all-
gemeine Mittelmifigkeit dekretieren® 178), Auf einem gewissen Hohegrad
bringt sie die materiellen Mittel ihrer eignen Vernichtung zur Welt. Von
diesem Augenblick regen sich Krifte und Leidenschaften im Gesellschafts-
schoBle, welche sich von ihr gefesselt fiihlen. Sie muf3 vernichtet werden, sie
wird vernichtet. [hre Vernichtung, die Verwandlung der individuellen und
zersplitterten Produktionsmittel in gesellschaftlich konzentrierte, daher des
zwerghaften Eigentums vieler in das massenhafte Eigentum weniger, daher
die Expropriation der grofien Volksmasse von Grund und Boden und
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Lebensmitteln und Arbeitsinstrumenten, diese furchtbare und schwierige
Expropriation der Volksmasse bildet die Vorgeschichte des Kapitals, Sie
umfafit eine Reihe gewaltsamer Methoden, wovon wir nur die epoche-
machenden als Methoden der urspriinglichen Akkumulation des Kapitals
Revue passieren lieflen. Die Expropriation der unmittelbaren Produzenten
wird mit schonungslosestem Vandalismus und unter dem Trieb der infam-
sten, schmutzigsten, kleinlichst gehissigsten Leidenschaften vollbracht. Das
selbsterarbeitete, sozusagen auf Verwachsung des einzelnen, unabhingigen
Arbeitsindividuums mit seinen Arbeitsbedingungen beruhende Privat-
eigentum wird verdringt durch das kapitalistische Privateigentum, welches
auf Exploitation fremder, aber formell freier Arbeit beruht.?!

Sobald dieser Umwandlungsprozefl nach Tiefe und Umfang die alte
Gesellschaft hinreichend zersetzt hat, sobald die Arbeiter in Proletarier, ihre
Arbeitsbedingungen in Kapital verwandelt sind, sobald die kapitalistische
Produktionsweise auf eignen Fiiflen steht, gewinnt die weitere Vergesell-
schaftung der Arbeit und weitere Verwandlung der Erde und andrer Pro-
duktionsmittel in gesellschaftlich ausgebeutete, also gemeinschaftliche Pro-
duktionsmittel, daher die weitere Expropriation der Privateigentiimer, eine
neue Form. Was jetzt zu expropriieren, ist nicht linger der selbstwirtschaf-
tende Arbeiter, sondern der viele Arbeiter exploitierende Kapitalist.

Diese Expropriation vollzieht sich durch das Spiel der immanenten Ge-
setze der kapitalistischen Produktion selbst, durch die Zentralisation der
Kapitale. Je ein Kapitalist schlagt viele tot. Hand in Hand mit dieser Zen-
tralisation oder der Expropriation vieler Kapitalisten durch wenige ent-
wickelt sich die kooperative Form des Arbeitsprozesses auf stets wachsender
Stufenleiter, die bewufite technische Anwendung der Wissenschaft, die
planmiflige Ausbeutung der Erde, die Verwandlung der Arbeitsmittel in
nur gemeinsam verwendbare Arbeitsmittel, die Okonomisierung aller Pro-
duktionsmittel durch ihren Gebrauch als Produktionsmittel kombinierter,
gesellschaftlicher Arbeit, die Verschlingung aller Vélker in das Netz des
Weltmarkts und damit der internationale Charakter des kapitalistischen
Regimes. Mit der bestindig abnehmenden Zahl der Kapitalmagnaten,
welche alle Vorteile dieses Umwandlungsprozesses usurpieren und mono-
polisieren, wichst die Masse des Elends, des Drucks, der Knechtschaft, der
Entartung, der Ausbeutung, aber auch die Empérung der stets anschwellen-

#1 _Wir befinden uns in einer Lage, die fiir die Gesellschaft ginzlich neu ist...
wir streben dahin, jede Art’ Eigentum von jeder Art Arbeit zu trennen.” (Sismondi,
»Nouveaux Principes de I'Econ. Polit.”, t. II, p. 434.)
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den und durch den Mechanismus des kapitalistischen Produktionsprozesses
selbst geschulten, vereinten und organisierten Arbeiterklasse. Das Kapital-
monopol wird zur Fessel der Produktionsweise, die mit und unter thm auf-
gebliiht ist. Die Zentralisation der Produktionsmittel und die Vergesell-
schaftung der Arbeit erreichen einen Punkt, wo sie unvertriglich werden mit
ihrer kapitalistischen Hiille. Sie wird gesprengt. Die Stunde des kapitalisti-
schen Privateigentums schligt. Die Expropriateurs werden expropriiert.

Die aus der kapitalistischen Produktionsweise hervorgehende kapitalisti-
sche Aneignungsweise, daher das kapitalistische Privateigentum, ist die
erste Negation des individuellen, auf eigne Arbeit gegriindeten Privateigen-
tums. Aber die kapitalistische Produktion erzeugt mit der Notwendigkeit
eines Naturprozesses ihre eigne Negation. Es ist Negation der Negation.
Diese stellt nicht das Privateigentum wieder her, wohl aber das individuelle
Eigentum auf Grundlage der Errungenschaft der kapitalistischen Ara: der
Kooperation und des Gemeinbesitzes der Erde und der durch die Arbeit
selbst produzierten Produktionsmittel.

Die Verwandlung des auf eigner Arbeit der Individuen beruhenden, zer-
splitterten Privateigentums in kapitalistisches ist natiirlich ein Prozef}, un-
gleich mehr langwierig, hart und schwierig als die Verwandlung des tat-
sichlich bereits auf gesellschaftlichem Produktionsbetrieb beruhenden
kapitalistischen Eigentums in gesellschaftliches. Dort handelte es sich um
die Expropriation der Volksmasse durch wenige Usurpatoren, hier handelt
es sich win die Expropriation weniger Usurpatoren durch die Volksmasse.?2

22 Der Fortschritt der Industrie, dessen willenloser und widerstandloser Triger
die Bourgeoisie ist, setzt an die Stelle der Isolierung der Arbeiter durch die Konkurrenz
ithre revolutionire Vereinigung durch die Assoziation. Mit der Entwicklung der groflen
Industrie wird also unter den Fiiflen der Bourgeoisie die Grundlage selbst weggezogen,
worauf sie produziert und die Produkte sich aneignet. Sie produziert also vor allem
ihre eignen Totengriber. Ihr Untergang und der Sieg des Proletariats sind gleich un-
vermeidlich... Von allen Klassen, welche heutzutage der Bourgeoisie gegeniiberstehn,
ist nur das Proletariat eine wirklich revolutionire Klasse. Die iibrigen Klassen ver-
kommen und gehn unter mit der groflen Industrie. das Proletariat ist ihr eigenstes
Produkt. Die Mittelstinde, der kleine Industrielle, der kleine Kaufmann, der Hand-~
werker, der Bauer, sie alle bekimpfen die Bourgeoisie, um ihre Existenz als Mittel-
stinde vor dem Untergang zu sichern ... sie sind reaktionir, denn sie suchen das Rad
der Geschichte zuriickzudrehn.” (Karl Marx und F.Engels, ,Manifest der Kommu-
nistischen Partei”, London 1848, p.11, 9.1%)

1# Vgl. Band 4 unserer Ausgabe, S.474, 472
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[Formen, die der kapitalistischen Produktion
vorhergehen]

Wenn freie Arbeit und Austausch dieser freien Arbeit gegen Geld, um das
Geld zu reproduzieren und verwerten, um von dem Geld als Gebrauchswert
nicht fiir den GenuB, sondern als Gebrauchswert fiir Geld verzehrt zu werden,
Voraussetzung der Lohnarbeit und eine der historischen Bedingungen des
Kapitals ist, so ist die Trennung der freien Arbeit von den objektiven Be-
dingungen ihrer Verwirklichung — von dem Arbeitsmittel und dem Arbeits-
material — eine andre Voraussetzung. Also vor allem Loslosung des Arbeiters
von der Erde als seinem natiirlichen Laboratorium — daher Auflosung des
kleinen freien Grundeigentums sowohl wie des gemeinschaftlichen, auf der
orientalischen Kommune beruhenden Grundeigentums. In beiden Formen
verhilt sich der Arbeiter zu den objektiven Bedingungen seiner Arbeit als
seinem Eigentum; es ist dies die natiirliche Einheit der Arbeit mit ihren sach-
lichen Voraussetzungen. Der Arbeiter hat daher unabhéngig von der Arbeit
eine gegenstindliche Existenz. Das Individuum verhalt sich zu sich selbst als
Eigentiimer, als Herr ||51| der Bedingungen seiner Wirklichkeit. Es verhélt sich
ebenso zu den andren — und je nachdem diese Voraussetzung gesetzt ist als
von dem Gemeinwesen ausgehend oder als von den einzelnen Familien, die
die Gemeinde konstituieren —, verhilt es sich zu den andren als Miteigen-
tiimern, ebensoviel Inkarnationen des Gemeineigentums, oder als selbstiindi-
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gen Eigentiimern neben ihm, selbstindigen Privateigentiimern — neben denen
das friiher alles absorbierende und iiber alle iibergreifende Gemeineigentum
selbst als besondrer ager publicus' neben den vielen Privatgrundeigentiimern
gesetzt ist.

In beiden Formen verhalten sich die Individuen nicht als Arbeiter, sondern
als Eigentiimer — und Mitglieder eines Gemeinwesens, die zugleich arbeiten.
Der Zweck dieser Arbeit ist nicht Wertschipfung — obgleich sie Surplusarbeit
tun mogen, um sich fremde, i. e. Surplusprodukte, auszutauschen —; sondern
ihr Zweck ist Erhaltung des einzelnen Eigentiimers und seiner Familie wie des
Gesamtgemeindewesens. Die Setzung des Individuums als eines Arbeitersin
dieser Nacktheit ist selbst historisches Produkt.

In der ersten Form dieses Grundeigentums — erscheint zunichst ein natur-
wiichsiges Gemeinwesen als erste Voraussetzung. Familie und die im
Stamm'** erweiterte Familie oder durch intermarriage® zwischen Familien,
oder Kombination von Stimmen. Da wir annehmen konnen, daB das Hirten-
wesen, iiberhaupt Wanderung die erste Form der Existenzweise, nicht da der
Stamm sich niederlafit auf einem bestimmten Sitz, sondern daf} er abweidet,
was er vorfindet — die Menschen sind nicht von Natur seBhaft (es miite denn
sein in so besonders fruchtbarer Naturumgebung, daB sie wie Affen auf einem
Baum sitzen; sonst roaming’, wie die wilden Tiere), so erscheint die Stamm-
gemeinschaft, das natiirliche Gemeinwesen nicht als Resultat, sondern als
Voraussetzung der gemeinschaftlichen Aneignung (temporiren) und Benutzung
des Bodens. Lassen sie sich endlich nieder, so wird es von verschiednen
duferlichen, klimatischen, geographischen, physischen etc. Bedingungen so-
wohl wie von ihrer besondren Naturanlage etc. abhingen — ihrem Stamm-
charakter —, wie mehr oder minder diese urspriingliche Gemeinschaft modifi-
ziert wird. Die naturwiichsige Stammgemeinschaft oder, wenn man will, das
Herdenwesen ist die erste Voraussetzung — die Gemeinschaftlichkeit in Blut,
Sprache, Sitten etc. — der Aneignung der objektiven Bedingungenihres Lebens
und der sich reproduzierenden und vergegenstindlichenden Titigkeit des-
selben (Tatigkeit als Hirten, Jager, Ackerbauer etc.).

Die Erde ist das groBe Laboratorium, das Arsenal, das sowohl das Arbeits-

mittel wie das Arbeitsmaterial liefert wie den Sitz, die Basis des Gemein-
wesens. Sie verhalten sich naiv zu derselben als dem Eigentum des Gemein-
wesens und des in der lebendigen Arbeit sich produzierenden und re-
produzierenden Gemeinwesens. Jeder einzelne verhilt sich nur als Glied, als
member® dieses Gemeinwesens als Eigentiimer oder Besitzer. Die wirkliche

'besonderes Gemeindeland — *Heiraten untereinander — *umherstreifend — *Mitglied
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Aneignung durch den ProzeB der Arbeit geschieht unter diesen Vorausset-
zungen, die selbst nicht Produkt der Arbeit sind, sondern als ihre natiirlichen
oder gottlichen Voraussetzungen erscheinen. Diese Form, wo dasselbe Grund-
verhaltnis zugrunde liegt, kann sich selbst sehr verschieden realisieren. Z. B.
es widerspricht ihr durchaus nicht, daf3, wie in den meisten asiatischen Grund-
formen, die zusammenfassende Einheit, die iber allen diesen kleinen Gemein-
wesen steht, als der hohere Eigentiimer oder als der einzige Eigentiimer er-
scheint, die wirklichen Gemeinden daher nur als erbliche Besitzer. Da die
Einheit der wirkliche Eigentiimer ist und die wirkliche Voraussetzung des
gemeinschaftlichen Eigentums — so kann diese selbst als ein Besondres iiber
den vielen wirklichen besondren Gemeinwesen erscheinen, wo der einzelne
dann in fact eigentumslos ist oder das Eigentum — i.e. das Verhalten des
einzelnen zu den natiirlichen Bedingungen der Arbeit und Reproduktion als
ihm gehorigen, als den objektiven, als unorganische Natur vorgefundner Leib
seiner Subjektivitdt — fiir ihn vermittelt erscheint durch das Ablassen der
Gesamteinheit, die im Despoten realisiert ist als dem Vater der vielen Gemein-
wesen — an den einzelnen durch die Vermittlung der besondren Gemeinde. Das
Surplusprodukt — das iibrigens legal bestimmt wird infolge der wirklichen
Aneignung durch Arbeit — gehort damit von selbst dieser hochsten Einheit.
Mitten im orientalischen Despotismus und der Eigentumslosigkeit, die juri-
stisch in ihm zu existieren scheint, existiert daher in der Tat als Grundlage
dieses Stamm- oder Gemeindeeigentum, erzeugt meist durch eine Kombination
von Manufaktur und Agrikultur innerhalb der kleinen Gemeinde, die so durch-
aus self-sustaining’ wird und alle Bedingungen der Reproduktion und Mehr-
produktion in sich selbst enthilt. Ein Teil ihrer Surplusarbeit gehort der hohern
Gemeinschaft, die zuletzt als Person existiert, und diese Surplusarbeit macht
sich geltend sowohl im Tribut etc. wie in gemeinsamen Arbeiten zur Verherr-
lichung der Einheit, teils des wirklichen Despoten, teils des gedachten Stamm-
wesens, des Gottes.

Diese Art Gemeindeeigentum kann nun, soweit es nun wirklich in der Arbeit
sich realisiert, entweder so erscheinen, daB die kleinen Gemeinden unabhangig
nebeneinander vegetieren und in sich selbst der einzelne auf dem ihm an-
gewiesnen Los unabhéngig mit seiner Familie arbeitet (eine bestimmte Arbeit
fiir gemeinschaftlichen Vorrat, Insurance® sozusagen, einerseits, und fiir
Bestreitung der Kosten des Gemeinwesens als solchen, also fiir Krieg, Gottes-
dienst etc.; das herrschaftliche dominium’ im urspriinglichsten Sinn findet sich
erst hier, z. B. in den slawischen Gemeinden, in den rumanischen etc. Hierin

‘selbsterhaitend — © Versicherung — "Verfiigungsrecht
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liegt der Ubergang in Frondienst etc.); oder die Einheit kann auf die Ge-
meinschaftlichkeit in der Arbeit selbst sich erstrecken, die ein formliches
System sein kann, wie in Mexico, Peru besonders, bei den alten Kelten, einigen
indischen Stammen. Es kann ferner die Gemeinschaftlichkeit innerhalb des
Stammwesens mehr so erscheinen, daf die Einheit in einem Haupt der Stamm-
familie reprasentiert ist oder als die Beziehung der Familienviter aufeinander.
Danach dann entweder mehr despotische oder demokratische Form dieses
Gemeinwesens. Die gemeinschaftlichen Bedingungen der wirklichen Aneig-
nung durch die Arbeit, Wasserleitungen, sehr wichtig bei den asiatischen
Volkern, Kommunikationsmittel etc. erscheinen dann als Werk der hohren
Einheit — der iiber den kleinen Gemeinden schwebenden despotischen Re-
gierung. Die eigentlichen Stidte bilden sich hier neben diesen Dorfern blo da,
wo besonders giinstiger Punkt fiir auswirtigen Handel oder wo das Staats-
oberhaupt und seine Satrapen ihre Revenu (Surplusprodukt) austauschen
gegen Arbeit, sie als labour-fonds® verausgaben.

||52| Die zweite Form — und sie wie die erste hat wesentliche Modifika-
. tionen, lokal, historisch etc. hervorgebracht — das Produkt mehr bewegten,
historischen Lebens, [der] Schicksale und Modifikation der urspriinglichen
Stamme — unterstellt auch das Gemeinwesen als erste Voraussetzung, aber
nicht wie im ersten Fall als Substanz, von der die Individuen bloB Akzidenzen®
sind oder von der sie rein naturwiichsig Bestandteile bilden —, sie unterstellt
nicht das Land als die Basis, sondern die Stadt als schon geschaffnen Sitz der
Landleute. (Grundeigentiimer.) Der Acker erscheint als Territorium der Stadt;
nicht das Dorf als bloBer Zubehor zum Land. Die Erde an sich — so sehr sie
Hindernisse darbieten mag, um sie zu bearbeiten, sich wirklich anzueignen —
bietet kein Hindernis dar, sich zu ihr als der unorganischen Natur des leben-
digen Individuums, seiner Werkstitte, dem Arbeitsmittel, Arbeitsobjekt und
Lebensmittel des Subjekts zu verhalten. Die Schwierigkeiten, die das Ge-
meindewesen trifft, konnen nur von andren Gemeindewesen herriihren, die
entweder den Grund und Boden schon okkupiert haben oder die Gemeinde in
ihrer Okkupation beunruhigen. Der Krieg ist daher die groe Gesamtaufgabe,
die grofe gemeinschaftliche Arbeit, die erheischt ist, sei es um die objektiven
Bedingungen des lebendigen Daseins zu okkupieren, sei es um die Okkupation
derselben zu beschiitzen und zu verewigen. Die aus Familien bestehende
Gemeinde daher zunachst kriegerisch organisiert —als Kriegs- und Heerwesen,
und dies eine der Bedingungen ihres Daseins als Eigentiimerin. Die Konzen-
tration der Wohnsitze in der Stadt Grundlage dieser kriegerischen Organi-

8 Arbeitsfonds — ®zufillige Erscheinungen

32

Formen, die der kapitalistischen Produktion vorhergehen 387

sation. Das Stammwesen an sich fithrt zu hohren und niedren Geschlechtern,
ein Unterschied, der noch mehr entwickelt durch Mischung mit unterjochten
Stammen etc.

Das Gemeindeeigentum — als Staatseigentum — ager publicus hier getrennt
von dem Privateigentum. Das Eigentum des einzelnen hier nicht wie im ersten
case'?, selbst unmittelbar Gemeindeeigentum, wonach also nicht Eigentum des
einzelnen als von der Gemeinde getrennt, der vielmehr nur ihr Besitzer ist. Je
weniger faktisch das Eigentum des einzelnen nur verwertet werden kann durch
gemeinsame Arbeit — also z. B. wie die Wasserleitungen im Orient —, je mehr
der rein naturwiichsige Charakter des Stammes durch historische Bewegung,
Wandrung gebrochen; je mehr ferner der Stamm sich entfernt von seinem
urspriinglichen Sitz und fremden Boden okkupiert, also in wesentlich neue
Arbeitsbedingungen tritt und die Energie des einzelnen mehr entwickelt ist —
sein gemeinsamer Charakter mehr als negative Einheit nach auen erscheint
— und so erscheinen muB — um so mehr die Bedingungen gegeben, dal der
einzelne Privateigentiimer von Grund und Boden — besondrer Parzelle wird,
deren besondre Bearbeitung ihm und seiner Familie anheimfillt. Die Gemeinde
— als Staat — ist einerseits die Beziehung dieser freien und gleichen Privat-
eigentumer aufeinander, ihre Verbindung gegen auflen, und ist zugleich ihre
Garantie. Das Gemeindewesen beruht hier ebensosehr darauf, daB seine
Mitglieder aus arbeitenden Grundeigentiimern, Parzellenbauern bestehn, wie
die Selbstindigkeit der letztren durch ihre Beziehung als Gemeindeglieder
aufeinander, Sicherung des ager publicus fiir die gemeinschaftlichen Bediirf-
nisse und den gemeinschaftlichen Ruhm etc. besteht. Voraussetzung bleibt hier
fiir die Aneignung des Grund und Bodens, Mitglied der Gemeinde zu sein, aber
als Gemeindemitglied ist der einzelne Privateigentiimer. Er bezieht sich zu
seinem Privateigentum als Grund und Boden aber zugleich als seinem Sein als
Gemeindemitglied, und die Erhaltung seiner als solchen ist ebenso die Er-
haltung der Gemeinde, wie umgekehrt etc. Da die Gemeinde, obgleich hier
schon historisches Produkt, nicht nur dem fact nach, sondern als solches
gewuBt, daher entstanden, hier Voraussetzung des Eigentums am Grund und
Boden — d.h. der Beziehung des arbeitenden Subjekts zu den natiirlichen
Voraussetzungen der Arbeit als ihm gehorigen —, diese Gehorigkeit aber
vermittelt durch sein Sein als Staatsmitglied, durch das Sein des Staats —daher
durch eine Voraussetzung, die als gottlich etc. betrachtet wird. Konzentration
in der Stadt mit Land als Territorium; fiir den unmittelbaren Konsum ar-
beitende kleine Landwirtschaft; Manufaktur als hdusliches Nebengewerb der

Fall
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Frauen und Tochter (Spinnen und Weben) oder nur verselbstandigt in ein-
zelnen Branchen (fabri®*! etc.).

Die Voraussetzung der Fortdauer dieses Gemeinwesens ist die Erhaltung
der Gleichheit unter seinen freien self-sustaining peasants'' und die eigne
Arbeit als die Bedingung der Fortdauer ihres Eigentums. Sie verhalten sich als
Eigentiimer zu den natiirlichen Bedingungen der Arbeit; aber diese Bedin-
gungen miissen noch fortwiahrend durch personliche Arbeit wirklich als Be-
dingungen und objektive Elemente der Personlichkeit des Individuums, seiner
personlichen Arbeit, gesetzt werden. Andrerseits treibt die Richtung dieses
kleinen kriegerischen Gemeinwesens hinaus iiber diese Schranken etc. (Rom,
Griechenland, Juden etc.).

»Als die Augurien*, sagt Niebuhr, ,,Numa der gottlichen Billigung seiner Wahl
versichert hatten, war die erste Sorge des frommen Konigs nicht Tempeldienst, sondern
menschlich. Er teilte die Landereien, welche Romulus im Krieg gewonnen und der
Okkupation iiberlassen hatte: Er stiftete den Dienst des Terminus. Alle alten Gesetz-
geber, und vor allen Moses, griindeten den Erfolg ihrer Anordnungen fiir Tugend,
Rechtlichkeit und gute Sitte auf Landeigentum oder wenigstens gesicherten erblichen

Landbesitz, fiir die moglich groite Zahl der Biirger.” (Bd.I, 245, 2. Ausgabe. Rom.
Gesch.)*™

Das Individuum ist placed in such conditions of gaining his life as to make
not the acquiring of wealth his object, but self-sustainance, its own re-
production as a member of the community; the reproduction of himself as
proprietor of the parcel of ground and, in that quality, as a member of the
commune'?. Die Fortdauer der commune® ist die Reproduktion aller der
members' derselben als self-sustaining peasants', deren Surpluszeit eben der
Commune, der Arbeit des Kriegs etc. gehort. Das Eigentum an der eignen
Arbeit ist vermittelt durch das Eigentum an der Bedingung der Arbeit — der
Hufe Land, seinerseits garantiert durch das Dasein der Gemeinde und diese
wieder durch die Surplusarbeit in Form von Kriegsdienst etc. der Ge-
meindeglieder. Es ist nicht Kooperation in der wealth producing'® Arbeit,
wodurch sich das Gemeindemitglied reproduziert, sondern Kooperation in der
Arbeit fiir die gemeinschaftlichen Interessen (imaginiren und wirklichen) zur
Aufrechterhaltung des Verbandes nach auBen und innen. Das Eigentum ist
quiritarium™, rémisches, der Privatgrundeigentiimer ist solcher nur als
Romer, aber als Romer ist er Privatgrundeigentiimer.

Usich selbst erhaltenden Bauern — “befindet sich in solchen Bedingungen des Erwerbs des Le-
bensunterhaltes, daB sein Ziel nicht die Gewinnung von Reichtum sein kann, sondern die Selbst-
erhaltung, seine eigene Reproduktion als Mitglied des Gemeinwesens; die Reproduktion seiner selbst
als Eigentiimer der Bodenparzelle und, als solcher, als ein Mitglied der Gemeinde — *Gemeinde —
" Mitglieder — "sich selbst erhaltende Bauern — '®Reichtum erzeugenden
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|I53| Eine dritte Form des Eigentums der arbeitenden Individuen, self-
sustaining members of the community"’, an den Naturbedingungen ihrer Arbeit
ist das germanische. Hier ist weder wie in der spezifisch orientalischen Form
das Gemeindemitglied als solches Mitbesitzer des gemeinschaftlichen Eigen-
tums (wo das Eigentum nur als Gemeindeeigentum existiert, ist das einzelne
Glied als solches nur Besitzer eines besondren Teils, erblicher oder nicht, da
jede Fraktion des Eigentums keinem Glied gehort fiir sich, sondern als un-
mittelbarem Glied der Gemeinde, also als direkt in der Einheit mit ihr, nicht
im Unterschied von ihr. Dieser einzelne'® ist also nur Besitzer. Es existiert nur
gemeinschaftliches Eigentum und nur Privatbesitz. Die Weise dieses Besitzes
im Verhiltnis zum gemeinschaftlichen Eigentum kann historisch, lokal etc.
ganz verschieden modifiziert sein, je nachdem die Arbeit selbst von dem
Privatbesitzer isoliert geschieht oder selbst wieder von der Gemeinde bestimmt
ist oder der iiber der besondren Gemeinde schwebenden Einheit); noch ist wie
in der romischen, griechischen Form (kurz der klassisch antiken) — hier ist der
Boden okkupiert von der Gemeinde, romischer Boden: ein Teil bleibt der
Gemeinde als solcher im Unterschied von den Gemeindegliedern, ager publicus
in seinen verschiednen Formen; der andre Teil wird verteilt und jede Parzelle
des Bodens ist dadurch romisch, daB sie das Privateigentum, die Doméne eines
Romers, sein ihm gehoriger Anteil an dem Laboratorium ist; er ist aber auch
nur Romer, insofern er dies souverine Recht iiber seinen Teil der romischen
Erde besitzt.

{,,Im Altertum stadtisches Gewerb und Handel gering-, Ackerbau aber hochgeach-
tet; im Mittelalter die entgegengesetzte Beurteilung.** [Niebuhr, S.418.]}

{,,Das Recht der Benutzung des Gemeindelandes durch Besitz kam urspriinglich den
Patriziern [zu], die dann ihre Klienten™ belehnten; die Uberweisung von Eigentum von
dem ager publicus kam ausschlieBlich den Plebejern zu; alle Assignationen zugunsten
der Plebejer und Abfindung fiir einen Anteil am Gemeindeland. Eigentliches Landei-
gentum, die Gegend unter den Mauern der Stadt ausgenommen, urspriinglich nur in den
Handen der Plebejer* [S.435/436] (spater aufgenommene Landgemeinden).}

{,,Grundwesen der romischen Plebs als einer Gesamtheit von Landleuten, wie s in
ihrem quiritarischen Eigentum bezeichnet ist. Den Landbau achteten die Alten einstim-
mig fiir das eigentliche Geschiift des freien Mannes, Schule des Soldaten. In ihm erhalt
sich der alte Stamm der Nation; sie dndert sich in den Stddten, wo fremde Kaufleute
und Gewerbtreibende sich niederlassen, wie die einheimischen dorthin ziehn, wo der
Erwerb sie lockt. Allenthalben, wo Sklaverei ist, sucht der FreigelaBne seinen Unterhalt
durch solche Geschifte, bei denen er dann oft Reichtiimer sammelt: so waren diese
Gewerbe auch im Altertum meistens in ihren Hdanden und dadurch fiir den Biirger nicht

sich selbst erhaltenden Mitglieder des Gemeinwesens — '*in der Handschrift: Diese Einheit
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geziemend: daher die Meinung, da Zulassung der Handwerker zum vollen Biirgerrecht
bedenklich sei (in der Regel waren sie bei den dltern Griechen ausgeschlossen). Ovdevi
¢6My ‘Popainwy olte xdrmhov olte yepotéxvmy Biov Exew.”*" Die Alten hatten keine
Ahnung von einem wiirdigen Zunftwesen wie in der mittelalterlichen Stadtegeschichte;
und selbst hier sank der kriegerische Geist, wie die Ziinfte gegen die Geschlechter
obsiegten, und erlosch zuletzt ganz; also auch der Stadte duBire Achtung und Frei-
heit.* [S.614/615.]}

{,.Die Stimme der alten Staaten waren auf zweierlei Art begriindet, entweder nach
Geschlechtern oder nach Orten. Die Geschlechterstimme gehn dem Alter nach vor den
Ortsstammen und werden fast allenthalben von ihnen verdréngt. Ihre duflerste strengste
Form ist die Kasteneinrichtung, wo eine von der andren getrennt ist, ohne wechsel-
seitiges Eherecht, der Wiirde nach ganz verschieden; jede mit einem ausschlieBlichen,
unabénderlichen Beruf. Die Ortsstdmme entsprechen urspriinglich einer Einteilung der
Landschaft in Gauen und Dorfer; so daB, wer zu der Zeit, als diese angelegt ward, in
Attika unter Klisthenes in einem Dorf angesessen war, als dessen Demotes™ in der
Phyle®), zu deren Regio.n jenes gehorte, eingeschrieben ward. Nun blieben der Regel
nach seine Nachkommen ohne Riicksicht auf ihren Wohnort, in derselben Phyle und
demselben Demos; womit auch diese Einteilung einen Schein von Ahnenwesen an-
nahm.** [S.317, 318.]

DaB romische Geschlechter nicht Blutsverwandte: Cicero fiigt als Merkmal
zu gemeinschaftlichem Namen Abstammung von Freien hinzu. Den romischen
Gentilen” gemeinschaftliche Sacra®', horte spiter auf (schon zu Ciceros Zeit).
Am langsten erhielt sich die Beerbung der ohne Angehorige und Verfiigung
verstorbenen Mitgeschlechter. Verpflichtung in der iltesten Zeit der Gene-
ten'””, dem Hiilfsbediirftigen unter den Ihrigen ungewohnliche Lasten tragen
zu helfen. (Bei den Deutschen iiberall urspriinglich, am ldngsten unter den
Dithmarsen".) [S. 326, 328, 329, 331.] Die Gentes Innungen.

,,Eine aligemeinre Anordnung als die Geschlechter gab es in der alten Welt nicht.
So bei den Galen™ die adligen Campbells und ihre Vasallen einen Clan bildend.*
[S.333, 335.]}

Da der Patrizier im hohern Grad das Gemeinwesen reprasentiert, ist er der
possessor® des ager publicus und benutzt ihn durch seine Klienten etc. (eignet
ihn sich auch nach und nach an). Die germanische Gemeinde konzentriert sich
nicht in der Stadt; durch welche bloBe Konzentration — der Stadt als Zentrum
des Landlebens, dem Wohnsitz der Landarbeiter, wie ebenso dem Zentrum
der Kriegsfiihrung — die Gemeinde als solche nun eine dulerliche Existenz
besitzt, unterschieden von der des einzelnen. Die klassische alte Geschichte
ist Stadtgeschichte, aber von Stiadten, gegriindet auf Grundeigentum und

9Kein Romer durfte seinen Lebensunterhalt als Handler oder Handwerker verdienen. — *Ge-
schlechtsverwandten — *' Heiligtiimer — 2 Besitzer
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Agrikultur; die asiatische Geschichte ist eine Art indifferenter Einheit von
Stadt und Land; (die eigentlich groBen Stadte sind bloB als fiirstliche Lager
hier zu betrachten, als Superfotation” iiber die eigentlich Skonomische
Konstruktion); das Mittelalter (germanische Zeit) geht vom Land als Sitz der
Geschichte aus, deren Fortentwicklung dann im Gegensatz von Stadt und Land
vor sich geht; die moderne [Geschichte] ist Verstiadtischung des Landes, nicht
wie bei den Antiken Verlandlichung der Stadt.

[V-1]*** Bei der Vereinigung in der Stadt besitzt die Gemeinde als solche
eine 6konomische Existenz; das bloBe Dasein der Stadt als solcher ist ver-
schieden von blofler Vielheit von unabhéangigen Hausern. Das Ganze ist nicht
hier aus seinen Teilen bestehend. Es ist eine Art selbstindiger Organismus.
Bei den Germanen, wo die einzelnen Familienhdupter sich in Wildern fest-
setzen, getrennt durch lange Strecken, existiert, schon duferlich betrachtet,
die Gemeinde nur durch die jedesmalige Vereinigung der Gemeindeglieder,
obgleich ihre an sich seiende Einheit gesetzt ist in Abstammung, Sprache,
gemeinsamer Vergangenheit und Geschichte etc. Die Gemeinde erscheint also
als Vereinigung nicht als Verein, als Einigung, deren selbstindige Subjekte die
Landeigentiimer bilden, nicht als Einheit. Die Gemeinde existiert daher in fact
nicht als Staat, Staatswesen, wie bei den Antiken, weil sie nicht als Stadt
existiert. Damit die Gemeinde in wirkliche Existenz trete, miissen die freien
Landeigentiimer Versammlung halten, wiahrend sie in Rom z. B. existiert, auBer
diesen Versammlungen, in dem Dasein der Stadt selbst und der Beamten, die
ihr vorgesetzt sind etc.

Zwar kommt auch bei den Germanen der ager publicus, das Gemeindeland
vor oder Volksland, im Unterschied von dem Eigentum des einzelnen. Er ist
Jagdgrund, Weidegrund, Holzungsgrund etc., der Teil des Landes, der nicht
geteilt werden kann, wenn er in dieser bestimmten Form als Produktionsmittel
dienen soll. Indes erscheint nicht, wie bei den Rémern z. B., dieser ager pu-
blicus als das besondre 6konomische Dasein des Staats neben den Privat-
eigentiimern, so daB diese eigentlich Privateigentiimer als solche sind, soweit
sie ausgeschlossen waren, priviert** waren, wie die Plebejer, [von] der Be-
nutzung des ager publicus. Der ager publicus erscheint vielmehr nur als Er-
ginzung des individuellen Eigentums bei den Germanen und figuriert als
Eigentum nur, soweit er gegen feindliche Stimme als Gemeinbesitz des einen
Stammes verfochten wird. Das Eigentum des einzelnen erscheint nicht ver-
mittelt durch die Gemeinde, sondern das Dasein der Gemeinde und des Ge-
meindeeigentums als vermittelt, d. h. als Beziehung der selbstsindigen Subjekte

B {Uberlagerung — *beraubt
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aufeinander. Ias 6konomische Ganze ist au fond® in jedem einzelnen Hause
enthalten, das fiir sich ein selbstandiges Zentrum der Produktion bildet (Ma-
nufaktur rein als hausliche Nebenarbeit der Weiber etc.). In der antiken Welt
ist die Stadt mit ihrer Landmark das 6konomische Ganze; in der germanischen
der einzelne Wohnsitz, der selbst nur als Punkt in dem zu ihm gehorigen Land
erscheint, keine Konzentration vieler Eigentiimer ist, sondern Familie als
selbstindige Einheit. In der asiatischen (wenigstens vorherrschenden) Form
kein Eigentum, sondern nur Besitz des einzelnen; die Gemeinde der eigentliche
wirkliche Eigentiimer — also Eigentum nur als gemeinschaftliches Eigentum
an dem Boden.

Bei den Antiken (Romer als das klassischste Beispiel, die Sache in der
reinsten, ausgepriagtesten Form) gegensitzliche Form von Staatsgrundeigen-
tum und Privatgrundeigentum, so daBl das letztre durch das erstre vermittelt
oder das erstre selbst in dieser doppelten Form existiert. Der Privatgrund-
eigentiimer daher zugleich stidtischer Biirger. Okonomisch 1st sich das
Staatsbiirgertum in die einfache Form auf, daf3 der Landmann Bewohner einer
Stadt. In der germanischen Form der Landmann nicht Staatsbiirger, d. h. nicht
Stadtebewohner, sondern Grundlage die isolierte, selbstindige Familien-
wohnung, garantiert durch den Verband mit andren solchen Familienwoh-
nungen vom selben Stamm und ihr gelegentliches, fiir Krieg, Religion, Rechts-
schlichtung etc. Zusammenkommen fiir solche wechselseitige Biirgschaft. Das
individuelle Grundeigentum erscheint hier nicht als gegensitzliche Form des
Grundeigentums der Gemeinde noch als durch sie vermittelt, sondern um-
gekehrt. Die Gemeinde existiert nur in der Beziehung dieser individuellen
Grundeigentiimer als solcher aufeinander. Das Gemeindeeigentum als solches
erscheint nur als gemeinschaftliches Zubehor zu den individuellen Stamm-
sitzen und Bodenaneignungen. Weder ist die Gemeinde die Substanz, an der
der einzelne nur als Akzident erscheint; noch das Allgemeine, das als solches,
sowohl in seiner Vorstellung wie in der Existenz der Stadt und ihrer stadtischen
Bediirfnisse im Unterschied von denen des einzelnen oder inihrem stiadtischen
Grund und Boden als ihrem besondren Dasein im Unterschied von dem be-
sondren 6konomischen Dasein des Gemeindeglieds eine seiende Einheit ist;
sondern einerseits ist die Gemeinde an sich als das Gemeinschaftliche in
Sprache, Blut etc. dem individuellen Eigentiimer vorausgesetzt; als Dasein
existiert sie aber nur andrerseits in ihrer wirklichen Versammlung fir ge-
meinschaftliche Zwecke und, soweit sie besondre okonomische Existenz hat,
in dem gemeinsam benutzten Jagd-, Weideland etc., wird sie so benutzt von

Zim Grunde
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jedem individuellen Eigentiimer als solchem nicht als Reprasentanten (wie in
Rom) des Staats; wirklich gemeinsames Eigentum der individuellen Eigen-
tiimer, nicht des Vereins dieser Eigentiimer, als in der Stadt selbst von sich
als einzelnen eine gesonderte Existenz besitzend.

Worauf es hier eigentlich ankommt, ist dies: In allen diesen Formen, worin
Grundeigentum und Agrikultur die Basis der 6konomischen Ordnung bilden
und daher die Produktion von Gebrauchswerten 6konomischer Zweck ist, die
Reproduktion des Individuums in den bestimmten Verhiltnissen zu seiner
Gemeinde, in denen es deren Basis bildet — ist vorhanden: 1. Aneignung nicht
durch Arbeit, sondern als der Arbeit vorausgesetzt, der natiirlichen Bedingung
der Arbeit, der Erde als des urspriinglichen Arbeitsinstruments, sowohl La-
boratoriums wie Behalters der Rohstoffe. Das Individuum verhilt sich einfach
zu den objektiven Bedingungen der Arbeit als den seinen; zu ihnen, als der
unorganischen Natur seiner Subjektivitdt, worin diese sich selbst realisiert; die
hauptobjektive Bedingung der Arbeit erscheint nicht selbst als Produkt der
Arbeit, sondern findet sich vor als Natur; ||2| auf der einen Seite das lebendige
Individuum, auf der andren die Erde, als die objektive Bedingung seiner
Reproduktion; 2. aber dieses Verhalten zu dem Grund und Boden, zur Erde,
als dem Eigentum des arbeitenden Individuums — welches daher von vorn-
herein nicht als bloB arbeitendes Individuum erscheint in dieser Abstraktion,
sondern im Eigentum an der Erde eine objektive Existenzweise hat, die seiner
Tatigkeit vorausgesetzt ist und nicht als deren bloles Resultat erscheint und
ebenso eine Voraussetzung seiner Tatigkeit ist, wie seine Haut oder seine
Sinnesorgane, die er zwar auch im LebensprozeB reproduziert und entwickelt
etc., die aber diesem Reproduktionsprozef seinerseits vorausgesetzt sind — ist
sofort vermittelt durch das naturwiichsige, mehr oder minder historisch ent-
wickelte und modifizierte Dasein des Individuums als Mitglied einer Gemeinde
— sein naturwiichsiges Dasein als Glied eines Stammes etc.

Ein isoliertes Individuum konnte sowenig Eigentum haben am Grund und
Boden wie sprechen. Es konnte allerdings an ihm als der Substanz zehren, wie
die Tiere tun. Das Verhalten zur Erde als Eigentum ist immer vermittelt durch
die Okkupation, friedliche oder gewaltsame, von Grund und Boden durch den
Stamm, die Gemeinde in irgendeiner mehr oder minder naturwiichsigen oder
schon historisch entwickeltern Form. Das Individuum kann hier nie in der
Punktualitat auftreten, in der es als bloBer freier Arbeiter erscheint. Wenn die
objektiven Bedingungen seiner Arbeit vorausgesetzt sind als ihm gehorig, so
ist es selbst subjektiv vorausgesetzt als Glied einer Gemeinde, durch® welche

*In der Handschrift: als
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sein Verhiltnis zum Grund und Boden vermittelt ist. Seine Beziehung zu den
objektiven Bedingungen der Arbeit ist vermittelt durch sein Dasein als Ge-
meindeglied; andrerseits ist das wirkliche Dasein der Gemeinde bestimmt
durch die bestimmte Form seines Eigentums an den objektiven Bedingungen
der Arbeit. Ob dies durch das Dasein in der Gemeinde vermittelte Eigentum
als gemeinschaftliches Eigentum erscheint, wo der einzelne nur Besitzer ist und
es kein Privateigentum an Grund und Boden gibt — oder ob das Eigentum in
der doppelten Form von Staats- und Privateigentum nebeneinander erscheint,
so daB das letztre aber als durch das erstre gesetzt erscheint, daher nur der
Staatsbiirger Privateigentiimer ist und sein muf}, andrerseits aber sein Eigen-
tum als Staatsbiirger zugleich eine besondre Existenz hat — oder ob endlich
das Gemeindeeigentum nur als Ergdnzung des individuellen Eigentums, dieses
aber als die Basis und die Gemeinde iiberhaupt nicht Existenz fiir sich hat auBer
in der Versammlung der Gemeindeglieder und ihrer Vereinigung zu gemein-
samen Zwecken — diese verschiednen Formen des Verhaltens der Gemeinde-
oder Stammglieder zum Grund und Boden des Stammes — der Erde, worauf
er sich niedergelassen hat — hiangen ab teils von den Naturanlagen des Stam-
mes, teils von den 6konomischen Bedingungen, unter denen er nun wirklich
sich als Eigentiimer zum Grund und Boden verhalt, d. h. sich seine Friichte
durch Arbeit aneignet, und dies wird selbst abhingen von Klima, physischer
Beschaffenheit des Grund und Bodens, der physisch bedingten Weise seiner
Exploitation, dem Verhalten zu.feindlichen Stimmen oder Nachbarstammen
und den Veranderungen, die Wanderungen, historische Erlebnisse etc. hin-
einbringen. Damit die Gemeinde fortexistiere in der alten Weise, als solche,
ist die Reproduktion ihrer Glieder unter den vorausgesetzten objektiven
Bedingungen nétig. Die Produktion selbst, Fortschritt der Bevolkerung (auch
dieser gehort zur Produktion) hebt notwendig nach und nach diese Bedin-
gungen auf; zerstort sie, statt sie zu reproduzieren etc., und damit geht das
Gemeinwesen unter mit den Eigentumsverhaltnissen, auf denen es gegriindet
war. Am zihsten und langsten hilt sich notwendig die asiatische Form. Es liegt
dies in ihrer Voraussetzung; da der einzelne nicht der Gemeinde gegeniiber
selbstandig wird; daB self-sustaining” Kreis der Produktion, Einheit von
Agrikultur und Handmanufaktur etc. Verandert der einzelne sein Verhaltnis
zur Gemeinde, so verandert er damit und wirkt zerstérend auf die Gemeinde
wie auf ihre Skonomische Voraussetzung; andrerseits die Anderung dieser
okonomischen Voraussetzung — durch ihre eigne Dialektik hervorgebracht,
Verarmung etc. Namentlich der Einflul des Kriegswesens und der Eroberung,

T der sich selbst erhaltende

36

Formen, die der kapitalistischen Produktion vorhergehen 395

der in Rom z. B. wesentlich zu den 6konomischen Bedingungen der Gemeinde
selbst gehort — hebt auf das reale Band, worauf sie beruht.

In allen diesen Formen ist die Reproduktion vorausgesetzter — mehr oder
minder naturwiichsiger oder auch historisch gewordner, aber traditionell ge-
wordner — Verhaltnisse des einzelnen zu seiner Gemeinde und ein bestimmtes,
ihm vorherbestimmtes objektives Dasein, sowohl im Verhalten zu den Be-
dingungen der Arbeit wie zu seinen Mitarbeitern, Stammesgenossen etc. —
Grundlage der Entwicklung, die von vornherein daher eine beschrdnkte ist,
aber mit Aufhebung der Schranke Verfall und Untergang darstelit. Die Ent-
wicklung der Sklaverei, die Konzentration des Grundbesitzes, Austausch,
Geldwesen, Eroberung etc. so bei den Romern, obgleich alle diese Elemente
bis zu einem gewissen Punkt vertraglich scheinen mit der Grundlage und sie
teils nur unschuldig zu erweitern scheinen, teils als bloe Mifbrauche aus ihr
hervorzuwachsen. Es konnen hier grole Entwicklungen stattfinden innerhalb
eines bestimmten Kreises. Die Individuen konnen grofl erscheinen. Aber an
freie und volle Entwicklung, weder des Individuums, noch der Gesellschaft
nicht hier zu denken, da solche Entwicklung mit dem urspriinglichen Verhaltnis
im Widerspruch steht.

|I3| Wir finden bei den Alten nie eine Untersuchung, welche Form des
Grundeigentums etc. die produktivste, den grofSten Reichtum schafft? Der
Reichtum erscheint nicht als Zweck der Produktion, obgleich sehr wohl Cato
untersuchen kann, welche Bestellung des Feldes die eintraglichste, oder gar
Brutus sein Geld zu den besten Zinsen ausborgen kann. Die Untersuchung ist
immer, welche Weise des Eigentums die besten Staatsbiirger schafft. Als
Selbstzweck erscheint der Reichtum nur bei den wenigen Handelsvolkern —
Monopolisten des carrying trade®™ —, die in den Poren der alten Welt leben,
wie die Juden in der mittelaltrigen Gesellschaft. Nun ist der Reichtum einerseits
Sache, verwirklicht in Sachen, materiellen Produkten, denen der Mensch als
Subjekt gegeniibersteht; andrerseits als Wert ist er bloes Kommando iiber
fremde Arbeit nicht zum Zweck der Herrschaft, sondern des Privatgenusses
etc. In allen Formen erscheint er in dinglicher Gestalt, sei es Sache, sei es
Verhaltnis vermittelst der Sache, die auler und zufillig neben dem Individuum
liegt. So erscheint die alte Anschauung, wo der Mensch, in welcher bornierten
nationalen, religiosen, politischen Bestimmung auch immer als Zweck der
Produktion erscheint, sehr erhaben zu sein gegen die moderne Welt, wo die
Produktion als Zweck des Menschen und der Reichtum als Zweck der Pro-
duktion erscheint. In fact® aber, wenn die bornierte biirgerliche Form ab-
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gestreift wird, was ist der Reichtum anders, als die im universellen Austausch
erzeugte Universalitidt der Bediirfnisse, Fahigkeiten, Geniisse, Produktivkrifte
etc. der Individuen? Die volle Entwicklung der menschlichen Herrschaft iiber
die Naturkrafte, die der sog. Natur sowohl wie seiner eignen Natur? Das
absolute Herausarbeiten seiner schopferischen Anlagen, ohne andre Vor-
aussetzung als die vorhergegangne historische Entwicklung, die diese Totalitat
der Entwicklung, d. h. der Entwicklung aller menschlichen Krifte als solcher,
nicht gemessen an einem vorhergegebnen MaBstab, zum Selbstzweck macht?
Wo er sich nicht reproduziert in einer Bestimmtheit, sondern seine Totalitat
produziert? Nicht irgend etwas Gewordnes zu bleiben sucht, sondern in der
absoluten Bewegung des Werdens ist? In der biirgerlichen Okonomie — und
der Produktionsepoche, der sie entspricht — erscheint diese vollige Heraus-
arbeitung des menschlichen Innern als vollige Entleerung; diese universelle
Vergegenstandlichung als totale Entfremdung und die Niederreiung aller
bestimmten einseitigen Zwecke als Aufopferung des Selbstzwecks unter einen
ganz duBeren Zweck. Daher erscheint einerseits die kindische alte Welt als das
Hohere. Andrerseits ist sie es in alledem, wo geschloBne Gestalt, Form und
gegebne Begrenzung gesucht wird. Sie ist Befriedigung auf einem bornierten
Standpunkt; wahrend das Moderne unbefriedigt 148t oder, wo es in sich be-
friedigt erscheint, gemein ist.

Was Herr Proudhon die auferékonomische Entstehung des Eigentums
nennt,”" worunter er eben das Grundeigentum versteht, ist das vorbiirgerliche
Verhiltnis des Individuums zu den objektiven Bedingungen der Arbeit und
zunichst den natiirlichen objektiven Bedingungen der Arbeit — denn, wie das
arbeitende Subjekt natiirliches Individuum, natiirliches Dasein [war, so] er-
schien die erste objektive Bedingung seiner Arbeit als Natur, Erde, sein un-
organischer™ Leib; es selbst ist nicht nur der organische Leib, sondern diese
unorganische Natur als Subjekt. Diese Bedingung ist nicht sein Produkt,
sondern vorgefunden; als natiirliches Dasein aufler ihm vorausgesetzt. Eh
wir dies weiter analysieren, noch dies: Der brave Proudhon konnte nicht nur,
sondern miifite ebensogut das Kapital und die Lohnarbeit — als Eigentums-
formen — auBerokonomischer Entstehung bezichtigen. Denn das Vorfinden der
objektiven Bedingungen der Arbeit als von ihm getrennter, als Kapital von
seiten des Arbeiters und das Vorfinden des Arbeiters als Eigentumslosen, als
abstrakten Arbeiters von seiten des Kapitalisten — der Austausch, wie er
zwischen Wert und lebendiger Arbeit vorgeht, unterstellt einen historischen
Prozef — sosehr Kapital und Lohnarbeit selbst dies Verhéltnis reproduzieren

*In der Handschrift: seinem unorganischen
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und in seinem objektiven Umfang ausarbeiten, wie ebenso in die Tiefe hinein
— einen historischen Prozefl, wie wir gesehn haben, der die Entstehungs-
geschichte des Kapitals und der Lohnarbeit bildet. In andren Worten: Die
auperdkonomische Entstehung des Eigentums heift nichts als die historische
Entstehung der biirgerlichen Okonomie, der Produktionsformen, die durch die
Kategorien der politischen Okonomie theoretisch oder ideal ausgedriickt
werden. DaB die vorbiirgerliche Geschichte, und jede Phase derselben, aber
auch ihre Okonomie hat und eine Skonomische Grundlage der Bewegung, ist
au fond die bloBe Tautologie, dal das Leben der Menschen von jeher auf
Produktion, d’une maniére ou d’une autre®' gesellschaftliche Produktion be-
ruhte, deren Verhaltnisse wir eben 6konomische Verhaltnisse nennen.

Die urspriinglichen Bedingungen der Produktion — (oder, was dasselbe ist,
die Reproduktion einer durch den natiirlichen Prozef} der beiden Geschlechter
fortschreitenden Menschenzahl; denn diese Reproduktion, wenn sie auf der
einen Seite als Aneignen der Objekte durch die Subjekte erscheint, erscheint
auf der andren ebenso als Formung, Unterwerfung der Objekte unter einen
subjektiven Zweck; Verwandlung derselben in Resultate und Behalter der
subjektiven Tatigkeit —) konnen urspriinglich nicht selbst produziert sein —
Resultate der Produktion sein. Nicht die Einheit der lebenden und tatigen
Menschen mit den natiirlichen, unorganischen Bedingungen ihres Stoff-
wechsels mit der Natur und daher ihre Aneignung der Natur — bedarf der
Erklarung oder ist Resultat eines ||4| historischen Prozesses, sondern die
Trennung zwischen diesen unorganischen Bedingungen des menschlichen
Daseins und diesem titigen Dasein, eine Trennung, wie sie vollstindig erst
gesetzt ist im Verhiltnis von Lohnarbeit und Kapital. In dem Sklaven- und
Leibeigenschaftsverhaltnis findet diese Trennung nicht statt; sondern ein Teil
der Gesellschaft wird von dem andren selbst als bloB unorganische und natiir-
liche Bedingung seiner eignen Reproduktion behandelt. Der Sklave steht in gar
keinem Verhéltnis zu den objektiven Bedingungen seiner Arbeit; sondern die
Arbeit selbst sowohl in der Form des Sklaven wie der des Leibeignen wird als
unorganische Bedingung der Produktion in die Reihe der andren Naturwesen
gestellt, neben das Vieh oder als Anhéngsel der Erde.

In andren Worten: Die urspriinglichen Bedingungen der Produktion er-
scheinen als Naturvoraussetzungen, natiirliche Existenzbedingungen des Pro-
duzenten, ganz so wie sein lebendiger Leib, sosehr er ihn reproduziert und
entwickelt, urspriinglich nicht gesetzt ist von ihm selbst, als die Voraussetzung
seiner selbst erscheint; sein eignes Dasein (leibliches) ist eine natiirliche

3 auf die eine oder andere Weise
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Voraussetzung, die er nicht gesetzt hat. Diese natiirlichen Existenzbedingun-
gen, zu denen er sich als zu ihm selbst gehorigem, unorganischem Leib verhiilt,
sind selbst doppelt: 1. subjektiver und 2. objektiver Natur. Er findet sich vor
als Glied einer Familie, Stammes, Tribus etc. — die dann durch Mischung und
Gegensatz mit andren historisch verschiedne Gestalt annehmen; und als
solches Glied bezieht er sich auf eine bestimmte Natur (sag hier noch Erde,
Grund und Boden) als unorganisches Dasein seiner selbst, als Bedingung
seiner Produktion und Reproduktion. Als natiirliches Glied des Gemeinwesens
hat er Teil am gemeinschaftlichen Eigentum und besondren Teil desselben zum
Besitz; ebenso wie er als geborner romischer Biirger idealen Anspruch (at
least™) auf den ager publicus und realen auf soundso viel juggera®® Land hat
etc. Sein Eigentum, d.h. die Beziehung auf die natiirlichen Voraussetzungen
seiner Produktion als ihm zugehorige, als die seinigen, ist dadurch vermittelt,
daB er selbst natiirliches Mitglied eines Gemeinwesens. (Die Abstraktion eines
Gemeinwesens, worin die Mitglieder nichts gemein haben als etwa Sprache etc.
und kaum diese, ist offenbar das Produkt viel spaterer historischer Zustande.)
In bezug auf den einzelnen ist z. B. klar, daf er selbst zur Sprache als seiner
eignen sich nur verhalt als natiirliches Mitglied eines menschlichen Gemein-
wesens. Sprache als das Produkt eines einzelnen ist ein Unding. Aber eben-
sosehr ist es Eigentum.

Die Sprache selbst ist ebenso das Produkt eines Gemeinwesens, wie sie in
andrer Hinsicht selbst das Dasein des Gemeinwesens und das selbstredende
Dasein desselben. {Die gemeinschaftliche Produktion und das Gemeineigen-
tum, wie es z. B. in Peru vorkommt, ist offenbar eine sekunddre Form; ein-
gefiihrt und iibertragen von erobernden Stammen, die bei sich selbst das
Gemeineigentum und gemeinschaftliche Produktion in der alten einfachern
Form kannten, wie sie in Indien und bei den Slawen vorkommt. Ebenso scheint
die Form, die wir bei den Kelten in Wales z. B. finden, eine iibertragne in
dieselben, sekunddre, von Eroberern bei den niedriger stehenden eroberten
Stimmen eingefiihrt. Die Vollendung und systematische Ausarbeitung dieser
Systeme von einem obersten Zentrum aus zeigt ihre spatere Entstehung. Ganz
wie der in England eingefiihrte Feudalismus vollendeter war in der Form, wie
der in Frankreich naturwiichsig entstandne. } {Bei wandernden Hirtenstimmen
—und alle Hirtenvolker sind urspriinglich wandernd — erscheint die Erde gleich
den andren Naturbedingungen in elementarischer Unbegrenztheit, z. B. in den
asiatischen Steppen und der asiatischen Hochebne. Sie wird abgeweidet etc.,
konsumiert durch die Herden, an denen wieder die Herdenvolker existieren.

* wenigstens — ¥ Joche
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Sie verhalten sich zu ihr als ihrem Eigentum, obgleich sie dies Eigentum nie
fixieren. Der Jagdgrund so bei den wilden Indianerstimmen in Amerika; der
Stamm betrachtet eine gewisse Region als sein Jagdgebiet und behauptet es
gewaltsam gegen andre Stimme oder sucht andre Stamme aus dem von ihnen
behaupteten zu vertreiben. Bei den wandernden Hirtenstimmen ist die Ge-
meinde in der Tat stets vereinigt, Reisegesellschaft, Karawane, Horde, und die
Formen der Uber- und Unterordnung entwickeln sich aus den Bedingungen
dieser Lebensweise. Angeeignet und reproduziert wird in der Tat hier nur die
Herde, nicht die Erde; die aber stets temporar gemeinschaftlich benutzt wird
an dem jedesmaligen Aufenthaltsplatz.} Die einzige Schranke, die das Ge-
meinwesen finden kann in seinem Verhalten zu den natiirlichen Produktions-
bedingungen — der Erde — (wenn wir gleich zu den anséssigen Volkern iiber-
springen) als den seinen, ist ein andres Gemeinwesen, das sie schon als seinen
anorganischen Leib in Anspruch nimmt. Der Krieg ist daher eine der ur-
spriinglichsten Arbeiten jedes dieser naturwiichsigen Gemeinwesen, sowohl
zur Behauptung des Eigentums als zum Neuerwerb desselben. (Wir konnen
uns hier in der Tat damit begniigen, vom urspriinglichen Eigentum am Grund
und Boden zu sprechen, denn bei Hirtenvolkern ist das Eigentum an natiirlich
vorgefundnen Erdprodukten — den Schafen f. i.¥* — zugleich das an den Wei-
den, die sie durchziehn. Uberhaupt ist bei dem Eigentum an dem Grund und
Boden das an seinen organischen Produkten mit einbegriffen.) {Wird der ||5|
Mensch selbst als organisches Zubehor des Grund und Bodens mit ihm er-
obert, so wird er miterobert als eine der Produktionsbedingungen, und so ent-
steht Sklaverei und Leibeigenschaft, die die urspriinglichen Formen aller
Gemeinwesen bald verfilscht und modifiziert und selbst zu ihrer Basis wird.
Die einfache Konstruktion wird dadurch negativ bestimmt.}

Eigentum meint also urspriinglich nichts als Verhalten des Menschen zu
seinen natiirlichen Produktionsbedingungen als ihm gehdrigen, als den seinen,
als mit seinem eignen Dasein vorausgesetzten; Verhalten zu denselben als
natiirlichen Voraussetzungen seiner selbst, die sozusagen nur seinen verlan-
gerten Leib bilden. Er verhalt sich eigentlich nicht zu seinen Produktions-
bedingungen; sondern ist doppelt da, sowohl subjektiv als er selbst wie objektiv
in diesen natiirlichen anorganischen Bedingungen seiner Existenz. Die Formen
dieser natiirlichen Produktionsbedingungen sind doppelt: 1. sein Dasein als
Glied eines Gemeinwesens; also das Dasein dieses Gemeinwesens, das in
seiner urspriinglichen Form Stammwesen, mehr oder minder modifiziertes
Stammwesen ist; 2. das Verhalten zum Grund und Boden vermittelst des

*z.B.
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Gemeinwesens als dem seinigen, gemeinschaftliches Bodeneigentum, zugleich
Einzelbesitz fiir den einzelnen, oder so, daB nur die Friichte geteilt werden;
der Boden selbst und die Bearbeitung aber gemeinsam bleibt. (Indes Wohnsitze
etc., seien es auch die Wagen der Skythen, erscheinen dann doch immer im
Besitze des einzelnen.) Eine natiirliche Produktionsbedingung fiir das leben-
dige Individuum ist sein Zubehdren zu einer naturwiichsigen Gesellschaft,
Stamm etc. Dieses ist z. B. schon Bedingung fiir seine Sprache etc. Sein eignes
produktives Dasein ist nur unter dieser Bedingung. Sein subjektives Dasein
ist dadurch als solches bedingt, ebensosehr wie es bedingt ist durch das
Verhalten zur Erde als seinem Laboratorium. (Eigentum ist zwar urspriinglich
mobil, denn der Mensch bemichtigt sich d’abord® der fertigen Friichte der
Erde, wozu unter andrem auch die Tiere gehoren und fiir ihn speziell die
zahmbaren. Indes selbst dieser Zustand — Jagd, Fischerei, Hirtenwesen, Leben
von Baumfriichten etc. unterstellt immer Aneignung der Erde, sei es zu festem
Wohnplatz, sei es zum roaming“, sei es zum Weiden fiir die Tiere etc.)

Das Eigentum meint also Gehdren zu einem Stamm (Gemeinwesen) (in ihm
subjektiv-objektive Existenz haben) und vermittelst des Verhaltens dieses
Gemeinwesens zum Grund und Boden, zur Erde als seinem unorganischen
Leib, Verhalten des Individuums zum Grund und Boden, zur aufleren Ur-
bedingung der Produktion — da die Erde in einem Rohmaterial, Instrument,
Frucht ist — als zu seiner Individualitat gehorigen Voraussetzungen, Daseins-
weisen derselben. Wir reduzieren dies Eigentum auf das Verhalten zu den
Bedingungen der Produktion. Warum nicht der Konsumtion, da urspriinglich
das Produzieren des Individuums sich auf das Reproduzieren seines eignen
Leibs durch Aneignen fertiger, von der Natur selbst fiir den Konsum zu-
bereiteter Gegenstande beschrankt? Selbst wo nur noch zu finden ist und zu
entdecken, erfordert dies bald Anstrengung, Arbeit — wie in Jagd, Fischfang,
Hirtenwesen — und Produktion (i.e. Entwicklung) gewisser Fahigkeiten auf
seiten des Subjekts. Dann aber sind Zustinde, wo zu dem Vorhandnen
zugegriffen werden kann, ohne alle Instrumente (also selbst schon zur Pro-
duktion bestimmte Produkte der Arbeit), ohne Anderung der Form (die selbst
schon beim Hirtenwesen stattfindet) etc. sehr bald voriibergehende und nir-
gendswo als Normalzustinde zu betrachten; auch nicht als Normalurzustinde.
Ubrigens schlieBen die urspriinglichen Bedingungen der Produktion direkt,
ohne Arbeit konsumierbare Stoffe, wie Friichte, Tiere etc. von selbst ein; also
der Konsumtionsfonds erscheint selbst als ein Bestandteil des urspriinglichen
Produktionsfonds.

 zunichst — * Umherstreifen
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Die Grundbedingung des auf dem Stammwesen (worin sich das Gemein-
wesen urspriinglich auflost) ruhenden Eigentums — Mitglied des Stammes sein
— macht den vom Stamm eroberten fremden Stamm, den unterworfnen, eigen-
tumslos und wirft ihn selbst unter die unorganischen Bedingungen seiner
Reproduktion, wozu sich das Gemeinwesen als den seinen verhalt. Sklaverei
und Leibeigenschaft sind daher nur weitre Entwicklungen des auf dem Stamm-
wesen beruhnden Eigentums. Sie modifizieren notwendig alle Formen des-
selben. Am wenigsten konnen sie dies in der asiatischen Form. In der self-
sustaining® Einheit von Manufaktur und Agrikultur, worauf diese Form be-
ruht, die Eroberung nicht so notwendige Bedingung als da, wo das Grund-
eigentum, Agrikultur ausschlieBlich vorherrschend. Andrerseits, da der ein-
zelne nie zum Eigentiimer, sondern nur zum Besitzer in dieser Form wird, ist
er au fond selbst das Eigentum, der Sklave dessen, [in] dem die Einheit der
Gemeinde existiert, und Sklaverei hebt hier weder die Bedingungen der Arbeit
auf, noch modifiziert sie das wesentliche Verhiltnis.

|6 Es ist nun ferner klar:

Das Eigentum, soweit es nur das bewuBte Verhalten — und in bezug auf
den einzelnen vom Gemeinwesen gesetzte und als Gesetz proklamierte und
garantierte — zu den Produktionsbedingungen als den seinen ist, das Dasein
des Produzenten also als ein Dasein in den ihm gehdorigen objektiven Bedin-
gungen erscheint — wird erst verwirklicht durch die Produktion selbst. Die
wirkliche Aneignung geschieht erst nicht in der gedachten, sondern in der
tdtigen, realen Beziehung auf diese Bedingungen — das wirkliche Setzen der-
selben als der Bedingungen seiner subjektiven Tatigkeit.

Damit ist aber zugleich Klar, daB diese Bedingungen sich dindern. Durch das
Jagen der Stamme wird eine Erdregion erst zum Jagdrevier; durch den Acker-
bau die Erde, der Grund und Boden erst als der verlangerte Leib des In-
dividuums gesetzt. Nachdem die Stadt Rom erbaut war und die umliegende
Feldmark bestellt von ihren Biirgern — waren die Bedingungen des Gemein-
wesens andre geworden als vorher. Der Zweck aller dieser Gemeinwesen ist
Erhaltung; d. h. Reproduktion der Individuen, die es bilden, als Eigentiimer, d. h.
in derselben objektiven Existenzweise, die zugleich das Verhalten der Glieder
zueinander und daher die Gemeinde selbst bildet. Diese Reproduktion ist aber
zugleich notwendig Neuproduktion und Destruktion der alten Form. Z.B. wo
der Individuen jedes soviel Acker Land besitzen soll, schon der Fortschritt
der Bevolkerung im Wege. Soll dem gesteuert werden, so Kolonisation, und
diese macht Eroberungskrieg notig. Damit Sklaven etc. VergroBerung des ager
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publicus z. B. auch, und damit der Patrizier, die das Gemeinwesen reprasen-
tieren etc. So die Erhaltung des alten Gemeinwesens schliefit ein die De-
struktion der Bedingungen, auf denen es beruht, schlidgt ins Gegenteil um.
Sollte z.B. gedacht werden, die Produktivitat auf demselben Raum konne
vermehrt werden durch Entwicklung der Produktivkrifte etc. (diese beim
altherkommlichen Ackerbau gerade das allerlangsamste), so wiirde das neue
Weisen, Kombinationen der Arbeit, groBen Teil des Tags auf Agrikultur ver-
wandt etc. einschlieBen und damit wieder die alten 6konomischen Bedingungen
des Gemeinwesens aufheben. In dem Akt der Reproduktion selbst dndern sich
nicht nur die objektiven Bedingungen, z. B. aus dem Dorf wird Stadt, aus der
Wildnis gelichteter Acker etc., sondern die Produzenten dndern sich, indem
sie neue Qualitdten aus sich heraus setzen, sich selbst durch die Produktion
entwickeln, umgestalten, neue Krifte und neue Vorstellungen bilden, neue
Verkehrsweisen, neue Bediirfnisse und neue Sprache. Je altherkommlicher die
Produktionsweise selbst — und diese dauert lang in der Agrikultur; noch linger
inder orientalischen Ergianzung von Agrikultur und Manufaktur —, d. h. je mehr
sich gleichbleibend der wirkliche Prozeff der Aneignung, um so konstanter die
alten Eigentumsformen und damit das Gemeinwesen iiberhaupt. Wo Trennung
schon der Gemeindeglieder als Privateigentiimer von sich als Stadtgemeinde
und Stadtterritoriumeignern, da treten auch schon Bedingungen ein, wodurch
der einzelne verlieren kann sein Eigentum, d. h. das doppelte Verhiltnis, das
ihn zum ebenbiirtigen Biirger, Mitglied des Gemeinwesens, und das ihn zum
Eigentiimer macht. In der orientalischen Form ist dies Verlierenkaum moglich,
auBler durch ganz duBere Einfliisse, da das einzelne Mitglied der Gemeinde nie
in die freie Beziehung zu ihr tritt, wodurch es sein Band (objektives, 6kono-
misches zu ihr) verlieren konnte. Es ist festgewachsen. Es liegt dies auch an
der Vereinigung von Manufaktur und Agrikultur, von Stadt (dem Dorf) und
Land. Bei den Alten erscheint die Manufaktur schon als Verderb (Geschaft
der Libertini*®, Klienten, Fremden) etc. Diese Entwicklung der produktiven
Arbeit (losgelost von der reinen Unterordnung unter die Agrikultur als haus-
liche, Freienarbeit, die nur fiir Agrikultur und Krieg bestimmte oder auf
Gottesdienst und Gemeinwesen — wie Hauserbau, Straenbau, Tempelbau —
gewandte Manufaktur), die sich notwendig entwickelt durch Verkehr mit
Fremden, Sklaven, Lust das Surplusprodukt auszutauschen etc., 10st die
Produktionsweise auf, auf der das Gemeinwesen beruht und daher der objektiv
einzelne, i.e. als Romer, Grieche etc. bestimmte einzelne. Der Austausch wirkt
ebenso; die Verschuldung etc.
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Die urspriingliche Einheit zwischen einer besondren Form des Gemein-
(Stammwesens) und damit zusammenhangenden Eigentums an der Natur oder
Verhalten zu den objektiven Bedingungen der Produktion als Naturdasein, als
durch die Gemeinde vermitteltem objektivem Dasein des einzeinen — diese
Einheit, die einerseits als die besondre Eigentumsform erscheint — hat ihre
lebendige Wirklichkeit in einer bestimmten Weise der Produktion selbst, einer
Weise, die ebensosehr als Verhalten der Individuen zueinander erscheint, wie
ihr bestimmtes titiges Verhalten ||7| zur unorganischen Natur, bestimmte
Arbeitsweise (die immer Familienarbeit, oft Gemeindearbeit). Als die erste
grofe Produktivkraft erscheint das Gemeinwesen selbst; fiir die besondre Art
der Produktionsbedingungen (z. B. Viehzucht, Landbau) entwickeln sich be-
sondre Produktionsweise und besondre Produktivkrifte, sowohl subjektive,
als Eigenschaften der Individuen erscheinend, wie objektive.

Eine bestimmte Stufe der Entwicklung der Produktivkréfte der arbeitenden
Subjekte, der bestimmte Verhidltnisse derselben zueinander und zur Natur
entsprechen — darin 16st sich in letzter Instanz sowohl ihr Gemeinwesen auf
wie das auf demselben begriindete Eigentum. Bis zu einem gewissen Punkt
Reproduktion. Schldgt dann in Auflésung um.

Eigentum meint also urspriinglich — und so in seiner asiatischen, sla-
wischen, antiken, germanischen Form — Verhalten des arbeitenden (pro-
duzierenden) Subjekts (oder sich reproduzierenden) zu den Bedingungen
seiner Produktion oder Reproduktion als den seinen. Es wird daher auch
verschiedne Formen haben nach den Bedingungen dieser Produktion. Die
Produktion selbst bezweckt die Reproduktion des Produzenten in und mit
diesen seinen objektiven Daseinsbedingungen. Dieses Verhalten als Eigen-
timer — nicht als Resultat, sondern Voraussetzung der Arbeit, i.e. der Pro-
duktion — setzt voraus ein bestimmtes Dasein des Individuums als Glied eines
Stamm- oder Gemeinwesens (dessen Eigentum es selbst ist bis zu einem
gewissen Punkt). Sklaverei, Leibeigenschaft etc., wo der Arbeiter selbst unter
den Naturbedingungen der Produktion fiir ein drittes Individuum oder Ge-
meinwesen erscheint (dies ist z. B. bei der allgemeinen Sklaverei des Orients
nicht der Fall, nur vom europaischen point of view™ aus)— also Eigentum nicht
mehr das Verhalten des selbstarbeitenden Individuums zu den objektiven
Bedingungen der Arbeit —, ist immer sekundar, nie urspriinglich, obgleich
notwendiges und konsequentes Resultat des auf dem Gemeinwesen und Arbeit
im Gemeinwesen gegriindeten Eigentums. Es ist zwar sehr einfach, sich vor-
zustellen, daB ein Gewaltiger, physisch Uberlegner, nachdem er erst das Tier

¥ Gesichtspunkt
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gefangen, dann Menschen fangt, um durch ihn Tiere fangen zu lassen; mit
einem Worte sich ebenso des Menschen als einer natiirlich vorgefundnen
Bedingung fiir seine Reproduktion bedient (wobei seine eigne Arbeit in
Herrschen sich auflost etc.) wie irgendeines andren Naturwesens. Aber solche
Ansicht ist abgeschmackt — sosehr richtig vom Standpunkt gegebner Stamm-
oder Gemeinwesen —, da sie von der Entwicklung vereinzelter Menschen
ausgeht. Der Mensch vereinzelt sich erst durch den historischen ProzeB3. Er
erscheint urspriinglich als ein Gattungswesen, Stammwesen, Herdentier— wenn
auch keineswegs als ein {omov worvtinov**® im politischen Sinn. Der Austausch
selbst ist ein Hauptmittel dieser Vereinzelung. Er macht das Herdenwesen
tiberfliissig und 16st es auf. Sobald die Sache sich so gedreht, da} er als
Vereinzelter nur mehr sich auf sich bezieht, die Mittel aber, um sich als
Vereinzelter zu setzen, sein sich Allgemein- und Gemeinmachen geworden
sind. In diesem Gemeinwesen ist das objektive Dasein des einzelnen als Eigen-
tiimer, sage z.B. Grundeigentiimer, vorausgesetzt, und zwar unter gewissen
Bedingungen, die ihn an das Gemeinwesen ketten oder vielmehr einen Ring
in seiner Kette machen. In der biirgerlichen Gesellschaft steht der Arbeiter
z. B. rein objektivlos, subjektiv da; aber die Sache, die ihm gegeniibersteht, ist
das wahre Gemeinwesen nun geworden, das er zu verspeisen sucht und von
dem er verspeist wird.

Alle Formen (mehr oder minder naturwiichsig, alle zugleich aber auch
Resultate historischen Prozesses), worin das Gemeinwesen die Subjekte in
bestimmter objektiver Einheit mit ihren Produktionsbedingungen oder ein
bestimmtes subjektives Dasein die Gemeinwesen selbst als Produktions-
bedingungen unterstellt, entsprechen notwendig nur limitierter und prinzipiell
limitierter Entwicklung der Produktivkrafte. Die Entwicklung der Produktiv-
krafte 16st sie auf, und ihre Auflosung selbst ist eine Entwicklung der
menschlichen Produktivkrafte. Es wird erst gearbeitet von gewisser Grundlage
aus — erst naturwiichsig — dann historische Voraussetzung. Dann aber wird
diese Grundlage oder Voraussetzung selbst aufgehoben oder gesetzt als eine
verschwindende Voraussetzung, die zu eng geworden fiir die Entfaltung des
progressiven Menschenpacks.

Soweit antikes Grundeigentum im modernen Parzelleneigentum wieder-
erscheint, gehort es selbst in die politische Okonomie und kommen wir darauf
im Abschnitt vom Grundeigentum.

|I8] (Auf alles dies tiefer und ausfiihrlicher zuriickzukommen.)

Das, um das es sich uns hier zunichst handelt: Das Verhalten der Arbeit
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zum Kapital oder zu den objektiven Bedingungen der Arbeit als Kapital setzt
voraus historischen ProzeB, der die verschiednen Formen auflost, in denen der
Arbeiter Eigentiimer ist oder der Eigentiimer arbeitet. Also vor allem 1.
Auflésen des Verhaltens zur Erde — Grund und Boden — als natiirlicher Pro-
duktionsbedingung —, zu der er sich als seinem eignen unorganischen Dasein
verhalt; dem Laboratorium seiner Krafte und der Domine seines Willens. Alle
Formen, worin dies Eigentum vorkommt, unterstellen ein Gemeinwesen, des-
sen Mitglieder, obgleich formelle Unterschiede zwischen ihnen sein mogen,
als Mitglieder desselben FEigentiimer sind. Die urspriingliche Form dieses
Eigentums ist daher selbst unmittelbares Gemeineigentum (orientalische Form,
modifiziert im slawischen; bis zum Gegensatz entwickelt, aber doch noch als
die geheime, wenn auch gegensatzliche Grundlage im antiken und germa-
nischen Eigentum). 2. Auflosen der Verhdltnisse, worin er als Eigentiimer des
Instruments erscheint. Wie die obige Form des Grundeigentums reales Ge-
meinwesen unterstellt, so dieses Eigentum des Arbeiters an Instrument eine
besondre Form der Entwicklung der Manufakturarbeit als Handwerksarbeit;
damit verkniipft das Zunft-Korporationswesen etc. (Das altorientalische
Manufakturwesen kann schon unter 1. betrachtet werden.) Hier die Arbeit
selbst noch halb kiinstlerisch, halb Selbstzweck etc. Meisterschaft. Kapitalist
selbst noch Meister. Mit dem besondren Arbeitsgeschick auch der Besitz am
Instrument gesichert etc. etc. Erblichkeit dann gewissermaflen der Arbeits-
weise mit der Arbeitsorganisation und dem Arbeitsinstrument. Mittelaltriges
Stadtewesen. Die Arbeit noch als seine eigne; bestimmte selbstgeniigende
Entwicklung einseitiger Fahigkeiten etc. 3. Einbegriffen in beidem, daB er die
Konsumtionsmittel vor der Produktion im Besitz hat, notig, um als Produzent
— also wahrend seiner Produktion, vor der Vollendung derselben — zu leben.
Als Grundeigentiimer erscheint er direkt mit dem notigen Konsumtionsfonds
versehn. Als Handwerksmeister hat er denselben ererbt, verdient, aufgespart,
und als Handwerksbursch ist er erst Lehrling, wo er noch gar nicht als eigent-
licher, selbstindiger Arbeiter erscheint, sondern patriarchalisch teilt die Kost
mit dem Meister. Als Gesell (wirklicher) ist eine gewisse Gemeinschaftlichkeit
des vom Meister besenen Konsumtionsfonds. Ist er auch nicht das Eigentum
des Gesellen, so doch durch die Gesetze der Zunft, ihr Herkommen etc. sein
Mitbesitz wenigstens etc. (Weiter hierauf einzugehn.) 4. Auflosungandrerseits
ebensosehr der Verhiltnisse, worin die Arbeiter selbst, die lebendigen Arbeits-
vermogen selbst noch unmittelbar unter die objektiven Produktionsbedin-
gungen gehoren und als solche angeeignet werden — also Sklaven oder
Leibeigne sind. Fiir das Kapital ist der Arbeiter keine Produktionsbedingung,
sondern nur die Arbeit. Kann es sie durch Maschinen verrichten lassen oder
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gar durch Wasser, Luft, tant mieux*'. Und es eignet sich nicht den Arbeiter
an, sondern seine Arbeit — nicht unmittelbar, sondern vermittelt durch Aus-
tausch.

Dies sind nun auf der einen Seite historische Voraussetzungen, damit der
Arbeiter als freier Arbeiter, als objektivloses, rein subjektives Arbeitsver-
mogen den objektiven Bedingungen der Produktion als seinem Nichteigentum,
als fremdem Eigentum, als fiir sich seiendem Wert, als Kapital gegeniiber
gefunden wird. Andrerseits fragt es sich aber, welche Bedingungen sind nétig,
damit er ein Kapital sich gegeniiber findet?

{In der Formel des Kapitals, wo die lebendige Arbeit sich sowohl zum
Rohmaterial wie zum Instrument, wie zu den wihrend der Arbeit erforderli-
chen Lebensmitteln als negativ, Nicht-Eigentum verhlt, ist d’abord Nicht-
Grundeigentum eingeschlossen oder der Zustand negiert, wo das arbeitende
Individuum sich zum Grund und Boden, der Erde, als seinem eignen verhilt,
i. e. als Eigentiimer des Grund und Bodens arbeitet, produziert. Es verhalt sich
im besten Fall nicht nur als-Arbeiter zum Grund und Boden, sondern als
Eigentiimer des Grund und Bodens zu sich selbst als arbeitendem Subjekt. Das
Grund- und Bodeneigentum schliefit der Potenz nach ein sowohl das Eigentum
am Rohmaterial wie am Urinstrument, der Erde selbst, wie an den spontanen
Friichten derselben. In der urspriinglichsten Form gesetzt heift es, sich zur
Erde als Eigner verhalten, in ihr Rohmaterial vorfinden, Instrument, und nicht
durch die Arbeit, sondern durch die Erde selbst geschaffne Lebensmittel. Dies
Verhiltnis schon reproduziert, erscheinen sekundére Instrumente und durch
die Arbeit selbst geschaffne Erdfriichte als eingeschlossen in das Grund-
eigentum in seinen primitiven Formen. Dieser historische Zustand also
d’abord negiert als das vollere Eigentumsverhalten in dem Verhiltnis des
Arbeiters zu den Arbeitsbedingungen als Kapital. Dies ist historischer Zustand
No.I, der in diesem Verhiltnis negiert oder als historisch aufgelost voraus-
gesetzt ist. Zweitens ||9] aber, wo das Eigentum an dem Instrument oder das
Verhalten des Arbeiters zum Instrument als eignem, wo er als Eigentiimer des
Instruments arbeitet (was zugleich die Subsumtion des Instruments unter
seine individuelle Arbeit voraussetzt, d.h. besondre bornierte Entwicklungs-
stufe der Produktivkraft der Arbeit voraussetzt), wo diese Form des Arbeiters
als Eigentiimer oder des arbeitenden Eigentiimers schon als selbstandige Form
gesetzt ist, neben und auBer dem Grundeigentum — die handwerksmaBige und
stadtische Entwicklung der Arbeit — nicht wie im ersten Fall als Akzident des
Grundeigentums und subsumiert unter dasselbe — also auch das Rohmaterial
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und die Lebensmittel erst vermittelt sind als Eigentum des Handwerkers, durch
sein Handwerk vermittelt, durch sein Eigentum am Instrument —ist schon eine
zweite historische Stufe vorausgesetzt neben und auler der ersten, die selbst
schon bedeutend modifiziert erscheinen mufl durch die Verselbstindigung
dieser zweiten Sorte von Eigentum oder von arbeitendem Eigentiimer. Da das
Instrument selbst schon Produkt der Arbeit, also das Element, welches das
Eigentum konstituiert, schon als durch die Arbeit gesetzt ist, kann das Ge-
meinwesen hier nicht mehr in der naturwiichsigen Form erscheinen wie im
ersten Fall — das Gemeinwesen, worauf diese Art des Eigentums begriindet —,
sondern als selbst schon produziertes, entstandnes, sekunddres durch den
Arbeiter selbst produziertes Gemeinwesen. Es ist klar, da, wo das Eigentum
am Instrument das Verhalten zu den Produktionsbedingungen der Arbeit als
Eigentum ist, in der wirklichen Arbeit das Instrument nur als Mittel der in-
dividuellen Arbeit erscheint; die Kunst, sich das Instrument wirklich an-
zueignen, es als Arbeitsmittel zu handhaben, als eine besondre Fertigkeit des
Arbeiters erscheint, die ihn als Eigentiimer des Instruments setzt. Kurz, der
wesentliche Charakter des Zunft-Korporationswesens, der handwerksmafi-
gen Arbeit als ihr Subjekt, als Eigentiimer konstituierend — ist aufzulosen in
das Verhalten zum Produktionsinstrument — Arbeitsinstrument als Eigentum
— im Unterschied zum Verhalten zur Erde, zum Grund und Boden (zum
Rohstoff als solchen) als eignem. Dafl das Verhalten zu diesem einen Moment
der Produktionsbedingungen das arbeitende Subjekt als Eigentiimer konstitu-
iert, ihn zum arbeitenden Eigentiimer macht, dieser historische Zustand No. II,
der seiner Natur nach nur als Gegensatz oder, wenn man will, zugleich als
Ergianzung des modifizierten ersten existieren kann — ebenfalls negiert in der
ersten Formel des Kapitals.

Die dritte mogliche Form, sich als Eigentiimer zu verhalten nur zu den
Lebensmitteln, sie vorfinden als natiirliche Bedingung des arbeitenden Sub-
jekts, ohne weder zum Grund und Boden noch zum Instrument, also auch nicht
der Arbeit selbst sich als eignen zu verhalten, ist au fond die Formel der
Sklaverei und Leibeigenschaft, die ebenfalls negiert ist, als historisch auf-
geloster Zustand gesetzt ist im Verhaltnis des Arbeiters zu den Produktions-
bedingungen als Kapital. Die Urformen des Eigentums 16sen sich notwendig
auf in das Verhiltnis zu den verschiednen objektiven Momenten, die die
Produktion bedingen, als eignen; sie bilden ebensowohl die 6konomische
Grundlage verschiedner Formen des Gemeinwesens, wie sie ihrerseits be-
stimmte Formen des Gemeinwesens zur Voraussetzung haben. Diese Formen
wesentlich modifiziert durch das Versetzen der Arbeit selbst unter die objek-
tiven Produktionsbedingungen (Leibeigenschaft und Sklaverei), wodurch der
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einfach affirmative Charakter aller unter No. I rangierenden Eigentumsformen
verlorengeht und modifiziert wird. Sie enthalten alle die Sklaverei als Moglich-
keit und daher als ihre eigne Aufhebung in sich. Was No. II angeht, wo die
besondre Art der Arbeit — die Meisterschaft in derselben und dementsprechend
das Eigentum am Arbeitsinstrument = Eigentum an den Produktionsbedin-
gungen — so schlieft es zwar Sklaverei und Leibeigenschaft aus; kann aber
in der Form des Kastenwesens eine analoge negative Entwicklung erhalten.}
{Die dritte Form des Eigentums an den Lebensmitteln — wenn sie nicht sich
in Sklaverei und Leibeigenschaft auflost — kann nicht enthalten Verhiltnis des
arbeitenden Individuums zu den Produktions- und daher Daseinsbedingungen;
sie kann daher nur das Verhiltnis des seines Grundeigentums verlustig ge-
gangnen und noch nicht zu No.II Sorte des Eigentums fortgegangenen Mit-
glieds der urspriinglichen, auf Grundeigentum gegriindeten Gemeinwesen sein,
wie die romische Plebs zur Zeit der panes et circenses™).} {Das Verhiltnis
der retainer”” zu ihrem Grundherrn oder der personlichen Dienstleistung ist
wesentlich verschieden. Denn sie bildet au fond nur Existenzweise des Grund-
eigentiimers selbst, der nicht mehr arbeitet, sondern dessen Eigentum ein-
schlieBt unter den Produktionsbedingungen die Arbeiter selbst als Leibeigne
etc. Hier Herrschaftsverhdltnis als wesentliches Verhdltnis der Aneignung.
Zum Tier, Boden etc. kann au fond kein Herrschaftsverhiltnis stattfinden
durch die Aneignung, obgleich das Tier dient. Die Aneignung fremden Willens
ist Voraussetzung des Herrschaftsverhiltnisses. Das Willenlose also, wie Tier
z.B., kann zwar dienen, aber es macht den Eigner nicht zum Herren. Soviel
sehn wir aber hier, wie Herrschafts- und Knechtschaftsverhiltnis ebenfalls
in diese Formel der Aneignung der Produktionsinstrumente gehoren; und sie
bilden notwendiges Ferment der Entwicklung und des Untergangs aller ur-
spriinglichen Eigentumsverhaltnisse und Produktionsverhiltnisse, wie sie
auch ihre Borniertheit ausdriicken. Allerdings werden sie im Kapital — in
vermittelter Form — reproduziert und bilden so ebenfalls Ferment seiner
Auflosung und sind Wappen seiner Borniertheit.}

[|10] {,,Die Befugnis, sich und die seinigen in der Not zu verkaufen, war ein leidiges
allgemeines Recht; es galt im Norden wie bei den Griechen und in Asien: Die des
Glaubigers den Schuldner, welcher mit der Zahlung ausblieb, zu seinem Knecht zu
nehmen, und sich durch seine Arbeit oder durch Verkauf seiner Person, soweit es reichte,
bezahlt zu machen, war fast ebenso ausgebreitet.” (Niebuhr. 1, p. 600.)}

{ Niebuhr sagt an einer Stelle, da8 fiir die griechischen Schriftsteller, die in
der augustiischen Zeit schrieben, die Schwierigkeit und das falsche Verstind-
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nis des Verhaltnisses zwischen Patriziern und Plebejern und ihre Verwechs-
lung dieses Verhaltnisses mit dem zwischen Patronen und Klienten daher, da
sie

,,schrieben in einer Zeit, wo Reiche und Arme die einzig wahren Klassen der Biirger
waren; wo der Diirftige, wie edel seine Herkunft sein mochte, einen Gonner bedurfte,
und der Millionédr, war er auch ein FreigelaBner, als Gonner gesucht ward. Von erblichen
Verhiltnissen der Anhénglichkeit kannten sie kaum noch eine Spur®. (I, 620.)}

{,,In beiden Klassen‘ — Metoken™® und FreigelaBnen und ihren Nachkommen —
,fanden sich die Handwerker, und zu dem Biirgerrecht, worauf diese beschrankt waren,
ging der Plebejer iiber, welcher den Ackerbau aufgab. Auch sie entbehrten die Ehre
gesetzlicher Innungen nicht; und ihre Ziinfte waren so hochgeachtet, da man Numa als
ihren Stifter nannte: Sie waren 9: Pfeifer, Goldschmiede, Zimmerleute, Fiarber, Riemer,
Gerber, Kupferschmiede, Topfer, und die neunte Zunft der iibrigen [Ge]werke ins-
gemein. Welche von ihnen selbstindige Pfahlbiirger™” waren; Isopoliten™®, die sich kei-
nem Patron aufgetragen — wenn es ein solches Recht gab; und Nachkommen von Hori-
gen, deren Band durch Aussterben des Geschlechts ihrer Patrone gelost war; die sind
ohne Zweifel dem Hader der Altbiirger und der Gemeinde ebenso fremd gewesen wie
die florentinischen Ziinfte den Fehden der Geschlechter als Guelfen und Ghibellinen®”:
Die Horigen standen den Patriziern vielleicht noch siamtlich zu Gebot.* (I, 623).}

Auf der einen Seite werden historische Prozesse vorausgesetzt, die eine
Masse Individuen einer Nation etc. in die Lage, wenn zundchst nicht von
wirklichen freien Arbeitern versetzt haben, doch von solchen, die es Svvaper®
sind, deren einziges Eigentum ihr Arbeitsvermogen und die Moglichkeit, es
auszutauschen gegen vorhandne Werte; Individuen, denen alle objektiven
Bedingungen der Produktion als fremdes Eigentum, als ihr Nicht-Eigentum
gegeniiberstehn, aber zugleich als Werte austauschbar, daher aneigenbar zu
einem certain degree* durch lebendige Arbeit. Solche historische Auflosungs-
prozesse sind sowohl Auflosung der Horigkeitsverhaltnisse, die den Arbeiter
an Grund und Boden und den Herrn des Grund und Bodens fesseln, aber sein
Eigentum an Lebensmitteln faktisch voraussetzen —dieses istin Wahrheit sein
Ablosungsprozef3 von der Erde; Auflosung der Grundeigentumsverhaltnisse,
die ihn als yeoman” konstituierten, freien arbeitenden kleinen Grundeigen-
tiimer oder Pachter (colonus®!), freien Bauern. {Die Auflsung der noch
dltern Formen von gemeinschaftlichem Eigentum und realem Gemeinwesen
versteht sich von selbst}; Auflésung der Zunftverhiltnisse, die sein Eigentum
an dem Arbeitsinstrument voraussetzen und die Arbeit selbst, als handwerks-
maBige bestimmte Geschicklichkeit, als Eigentum (nicht nur Quelle desselben);
ebenso Auflosung der Klientelverhaltnisse in den verschiednen Formen, worin
Nicht-Eigentiimer als Mitkonsumenten des Surplusproduce® im Gefolge ihrer

“der Moglichkeit nach — “gewissen Grade — ** Mehrprodukt
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Herren erscheinen und als Aquivalente die Livree ihres Herren tragen, an
seinen Fehden teilnehmen, personliche Dienstleistungen tun, eingebildete oder
reale etc. In allen diesen Auflosungsprozessen wird sich bei genauerer Priifung
zeigen, daB Verhaltnisse der Produktion aufgelost werden, worin vorherrscht:
Gebrauchswert, Produktion fiir den unmittelbaren Gebrauch‘“’; der
Tauschwert und die Produktion desselben das Vorherrschen der andren Form
zur Voraussetzung hat; daher auch in allen diesen Verhaltnissen Naturalliefe-
rungen und Naturaldienste iiber Geldzahlung und Geldleistung vorherrscht.
Doch dies nur nebenbei. Es wird sich bei naherer Betrachtung ebenso finden,
daB alle die aufgelosten Verhiltnisse nur mit einem bestimmten Grad der
Entwicklung der materielien (und daher auch der geistigen) Produktivkrifte
moglich waren.

Was uns zunidchst hier angeht, ist dies: Der Auflosungsprozef3, der eine
Masse Individuen einer Nation etc. in duvvaper’’ freie Lohnarbeiter —
nur durch ihre Eigentumslosigkeit zur Arbeit und zum Verkauf ihrer Arbeit
gezwungne Individuen — verwandelt, unterstellt auf der andren Seite, nicht,
daf} die bisherigen Einkommenquellen und zum Teil Eigentumsbedingungen
dieser Individuen verschwunden sind, sondern umgekehrt, da3 nur ihre Ver-
wendung eine andre geworden, die Art ihres Daseins sich verwandelt hat, als
freier fonds in andre Hiande iibergegangen oder auch zum Teil in denselben
geblieben ist. Aber soviel ist klar: Derselbe ProzeB, der eine Menge Individuen
von ihren bisherigen — d’une maniére or d’une autre®® — affirmativen Bezie-
hungen zu den objektiven Bedingungen der Arbeit geschieden, diese Bezie-
hungen negiert und diese Individuen dadurch in freie Arbeiter verwandelt hat,
derselbe Prozefl hat diese objektiven Bedingungen der Arbeit — Grund und
Boden, Rohmaterial, Lebensmittel, Arbeitsinstrumente, Geld oder alles dies
— dvvaper freigemacht von ihrem bisherigen Gebundensein an die nun von
ihnen losgelosten Individuen. Sie sind noch vorhanden, aber in andrer Form
vorhanden: als freier fonds, an dem alle alten politischen etc. relations® aus-
geloscht und die nur noch in der Form von Werten, an sich festhaltenden
Werten, jenen losgelosten eigentumslosen Individuen gegeniiberstehn. Der-
selbe ProzeB, der die Masse als freie Arbeiter den objektiven Arbeitsbedin-
gungen gegeniibergestellt, hat auch diese Bedingungen als ||11| Kapital den
freien Arbeitern gegeniibergestellt. Der historische Prozefl war die Scheidung
bisher verbundner Elemente — sein Resultat ist daher nicht, daf} eins der
Elemente verschwindet, sondern, daB} jedes derselben in negativer Beziehung

“In der Handschrift: Gebrauchswert — “’potentielle — *auf die eine oder andere Weise -
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auf das andre erscheint — der freie Arbeiter (der Moglichkeit nach) auf der
einen Seite, das Kapital (der Moglichkeit nach) auf der andren. Die Scheidung
der objektiven Bedingungen von seiten der Klassen, die in freie Arbeiter
verwandelt worden, muf} ebensosehr als eine Verselbstiandigung dieser selben
Bedingungen am entgegengesetzten Pol erscheinen.

Wenn das Verhiltnis von Kapital und Lohnarbeit nicht als selbst schon
mafigebend und iibergreifend iiber das Ganze der Produktion betrachtet wird,
{denn in diesem Fall ist das als Bedingung der Lohnarbeit vorausgesetzte Kapi-
tal ihr eignes Produkt und als Bedingung von ihr sich selbst vorausgesetzt, als
Voraussetzung fiir sie selbst von ihr selbst geschaffen} sondern als historisch
entstehend — d. h., wenn die urspriingliche Verwandlung von Geld in Kapital
betrachtet wird, der AustauschprozeB zwischen dem nur nach der dvvépe™
existierenden Kapital auf der einen Seite mit den der Svvéper [nach] existie-
renden freien Arbeitern auf der andren — so dringt sich natiirlich die einfache
Bemerkung auf, aus der die Okonomen grofes Wesen machen, dal die Seite,
die als Kapital auftritt: im Besitz sein mu3 von Rohstoffen, Arbeitsinstru-
menten und Lebensmitteln, damit der Arbeiter wihrend der Produktion leben
kann, bevor die Produktion vollendet ist. Es erscheint dies ferner so, daf3 eine
Akkumulation — eine der Arbeit vorhergegangne und nicht aus ihr entsprof3ne
Akkumulation — auf seiten des Kapitalisten vorgegangen sein muf, die ihn
befihigt, den Arbeiter ans Werk zu setzen und wirksam zu erhalten, als leben-
diges Arbeitsvermogen zu erhalten. {Sobald einmal das Kapital und Lohn-
arbeit als ihre eigne Voraussetzung gesetzt sind, als der Produktion selbst vor-
ausgesetzte Basis, erscheint die Sache zundgchst so, dal der Kapitalist auBer
dem Fonds von Rohmaterial und Arbeitsmitteln, ndtig, damit der Arbeiter sich
selbstreproduziert, die nStigen Lebensmittel schafft, i. e. die notwendige Arbeit
realisiert, einen Fonds von Rohmaterial und Arbeitsmitteln besitzt, in dem der
Arbeiter seine Surplusarbeit, d. h. den Profit des Kapitalisten verwirklicht. Bei
fernerer Analyse gestaltet es sich so, dal der Arbeiter bestindig einen dop-
pelten Fonds fiir den Kapitalisten schafft oder in der Form des Kapitals
schafft, wovon ein Teil die Bedingungen seiner eignen Existenz und der andre
die Bedingungen der Existenz des Kapitals fortwahrend erfiillt. Wie wir gesehn
haben, ist im Surpluskapital — und Surnluskapital im Verhaltnis zu seinem
antediluvianischen® Verhiltnis zur Arbeit — ist alles reale, gegenwiirtige Kapi-
tal, jedes Element desselben gleichmafig als vergegenstandlichte und vom
Kapital angeeignete fremde Arbeit ohne Austausch, ohne dafiir gereichtes
Aquivalent angeeignet.} Diese von der Arbeit unabhingige, nicht gesetzte Tat
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des Kapitals wird dann ferner aus dieser Geschichte seiner Entstehung verlegt
in die Gegenwart, in ein Moment seiner Wirklichkeit und seines Wirksamseins,
seiner Selbstformation verwandelt. Es wird daraus dann endlich abgeleitet das
ewige Recht des Kapitals auf die Friichte fremder Arbeit, oder vielmehr seine
Erwerbsweise wird aus den einfachen und ,,gerechten‘* Gesetzen des Aus-
tauschs von Aquivalenten entwickelt.

Der in der Form von Geld vorhandne Reichtum kann sich nur umsetzen
gegen die objektiven Bedingungen der Arbeit, weil und wenn diese losgelost
sind von der Arbeit selbst. Dafl zum Teil Geld aufgehduft werden kann auf dem
reinen Weg des Austauschs von Aquivalenten, haben wir gesehn; indes dies
bildet eine so unbedeutende Quelle, da es historisch nicht erwahnenswert —
wenn vorausgesetzt wird, da3 das Geld durch Austausch eigner Arbeit ge-
wonnen. Es ist vielmehr durch Wucher — besonders auch gegen das Grund-
eigentum ausgeiibten — und durch Kaufmannsgewinne aufgehiuftes mobiles
Vermogen — Geldvermogen, das in Kapital im eigentlichen Sinn, industrielles
Kapital verwandelt wird. Von beiden Formen werden wir weiter unten Ge-
legenheit haben, weiter zu sprechen — soweit sie — nicht als selbst Formen des
Kapitals, sondern als frithere Vermogensformen erscheinen, als Vorausset-
zungen fiir das Kapital.

Es liegt in dem Begriff des Kapitals, wie wir gesehn haben — in seiner
Entstehung, dal es vom Geld ausgeht und daher vom Vermogen, das in der
Form des Geldes existiert. Es liegt ebensosehr darin, daB es als aus der
Zirkulation herkommend, als Produkt der Zirkulation erscheint. Die Kapitalbil-
dung geht daher nicht aus vom Grundeigentum (hier hochstens vom Pdchter,
soweit er Handelsmann mit Agrikulturprodukten ist); auch nicht von der Zunft;
(obgleich an letztrem Punkt eine Moglichkeit), sondern vom Kaufmanns- und
Wuchervermogen. Dies findet aber erst die Bedingungen vor, freie Arbeit zu
kaufen, sobald diese durch historischen Prozef3 losgelost von ihren objektiven
Existenzbedingungen. Es findet dann auch erst die Moglichkeit, diese Be-
dingungen selbst zu kaufen. Unter den Zunftbedingungen z.B. kann bloBes
Geld, das nicht selbst ziinftig ist, meisterschaftlich ist, nicht die Webstiihle
kaufen, um auf ihnen arbeiten zu lassen; vorgeschrieben, wie viele einer
bearbeiten darf etc. Kurz, das Instrument selbst ist noch so verwachsen mit
der lebendigen Arbeit selbst, als deren Domine es erscheint, da3 es nicht
wahrhaft zirkuliert. Was das Geldvermogen befahigt, Kapital zu werden, ist
das Vorfinden einerseits der freien Arbeiter; zweitens das Vorfinden der
Lebensmittel und Materialien etc., die sonst d’une maniére ou d’une autre
Eigentum der nun objektivlos gewordnen Massen waren, als ebenfalls frei und
verkauflich. Die andre Bedingung der Arbeit aber — gewisse Kunstfertigkeit,
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Instrument als Mittel der Arbeit etc. — ist in dieser Vorperiode oder ersten
Periode des Kapitals von ihm vorgefunden, teils als Resultat des stadtischen
Zunftwesens, teils der hiuslichen oder als Akzessorium®? am Landbau haften-
den Industrie. Der historische Prozef ist nicht das Resultat des Kapitals,
sondern Voraussetzung fiir dasselbe. Durch ihn schiebt sich dann auch der
Kapitalist als Zwischenperson (historisch) zwischen Grundeigentum oder
zwischen Eigentum iiberhaupt und Arbeit. Von den gemiitlichen Einbil-
dungen, wonach der Kapitalist und der Arbeiter Assoziation schlieen etc.,
|l12| weiB weder die Geschichte etwas noch findet sich davon eine Spur in
der Begriffsentwicklung des Kapitals. Sporadisch kann sich die Manufaktur
entwickeln lokal inmitten eines Rahmens, der noch ganz andrer Periode an-
gehort, wie z.B. in den italienischen Stadten neben den Ziinften. Aber als
allgemein beherrschende Form einer Epoche miissen die Bedingungen fiir das
Kapital nicht nur lokal, sondern auf einer groen Stufenleiter entwickelt sein.
(Es steht dem nicht im Weg, da} bei der Auflosung der Ziinfte einzelne Zunft-
meister sich in industrielle Kapitalisten verwandeln; indes ist der Kasus rar
und so der Natur der Sache nach. Im ganzen geht das Zunftwesen unter, der
Meister und der Gesell, wo der Kapitalist und der Arbeiter aufkommt.)

Es ist selbstverstiandlich — und zeigt sich bei ndherem Eingehn in die
geschichtliche Epoche, von der hier die Rede —, daB allerdings die Zeit der
Auflosung der frithren Produktionsweisen und Weisen des Verhaltens des
Arbeiters zu den objektiven Bedingungen der Arbeit — zugleich eine Zeit ist,
wo einerseits das Geldvermagen schon zu einer gewissen Breite sich entwickelt
hat, anderseits rasch wachst und sich ausdehnt durch dieselben Umstinde, die
jene Auflosung beschleunigen. Es selbst ist zugleich einer der Agenten jener
Auflosung, wie jene Auflosung die Bedingung seiner Verwandlung in Kapital
ist. Aber das blofle Dasein des Geldvermégens und selbst Gewinnung einer Art
supremacy’® seinerseits reicht keineswegs dazu hin, daB jene Auflosung in
Kapital geschehe. Sonst hitte das alte Rom, Byzanz etc. mit freier Arbeit und
Kapital seine Geschichte geendet oder vielmehr eine neue Geschichte be-
gonnen. Auch dort war die Auflésung der alten Eigentumsverhiltnisse ver-
kniipft mit Entwicklung des Geldvermogens — des Handels etc. Aber statt zur
Industrie fiihrte diese Auflosung in fact zur Herrschaft des Landes iiber die
Stadt. — Die Urbildung des Kapitals geht nicht so vor sich, dal das Kapital
aufhdufte, wie sich das vorgestellt wird, Lebensmittel und Arbeitsinstrumente
und Rohstoffe, kurz, die vom Boden losgelosten und selbst schon mit
menschlicher Arbeit verquickten objektiven Bedingungen der Arbeit.
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{Es ist auf den ersten Blick klar, welch abgeschmackter Zirkel es wire,
wenn einerseits die Arbeiter, die das Kapital ins Werk setzen muB3, um als
Kapital sich zu setzen, erst geschaffen werden miiiten, ins Leben gerufen
werden miifiten durch seine Aufhaufung, auf sein Werde! warteten, wihrend
andrerseits es selbst unfahig ware, aufzuhdufen ohne fremde Arbeit, hochstens
seine eigne Arbeit aufhdaufen konnte, d.h. also selbst existieren in der Form
von Nicht-Kapitalund Nicht-Geld, da die Arbeit vor der Existenz des Kapitals
sich nur selbst verwerten kann in Formen, wie die der handwerksmaBigen
Arbeit, der kleinen Agrikultur etc., kurz, lauter Formen, die nicht oder nur
sparlich aufhdufen konnen; in Formen, die nur ein kleines surplus produce
zulassen und dies zum groBen Teil aufzehren. Uberhaupt werden wir diese
Vorstellung des Aufhdufens noch naher zu untersuchen haben.}

Nicht so, dal das Kapital die objektiven Bedingungen der Arbeit schafft.
Sondern seine Urbildung geschieht einfach dadurch, daB der als Geldvermégen
existierende Wert durch den historischen Prozef3 der Auflosung der alten
Produktionsweise befihigt wird, einerseits zu kaufen die objektiven Bedin-
gungen der Arbeit, anderseits die lebendige Arbeit selbst gegen Geld von den
freigewordnen Arbeitern einzutauschen. Alle diese Momente sind vorhanden;
ithre Scheidung selbst ist ein historischer Prozef3, ein AuflosungsprozeB, und
es ist dieser, der das Geld befahigt, sich in Kapital zu verwandeln. Das Geld
selbst, soweit es mit bei der Geschichte tatig ist, ist es nur, insofern es selbst
als ein hochst energisches Scheidungsmittel in diesen Prozef eingreift und
insofern zur Herstellung der gerupften, objektivlosen freien Arbeiter mitwirkt;
sieher aber nicht dadurch, daf} es fiir sie die objektiven Bedingungen ihrer
Existenz schafft; sondern indem es ihre Trennung von denselben —ihre Eigen-
tumslosigkeit — beschleunigen hilft. Wenn z. B. die groBen englischen Grund-
eigentiimer ihre retainers™ entlieBen, die mit ihnen das surplus produce des
Landes aufzehrten; ferner ihre Pachter die kleinen Hausler verjagten etc., so
war damit erstens eine Masse lebendiger Arbeitskrifte auf den Arbeitsmarkt
geworfen, eine Masse, die in doppeltem Sinn frei war, frei von den alten
Klientel- oder Horigkeitsverhaltnissen und Dienstverhiltnissen und zweitens
frei von allem Hab und Gut und jeder objektiven, sachlichen Daseinsform, frei
von allem Eigentum; auf den Verkauf ihres Arbeitsvermogens oder auf Bettel,
Vagabundage und Raub als die einzige Erwerbsquelle angewiesen. Dal sie das
letztere zuerst versuchten, von diesem Wege aber durch Galgen, Pranger,
Peitsche auf den schmalen Weg zum Arbeitsmarkt getrieben wurden ~ wo also
die Regierungen, f.i.>* Henry VII, VIII etc. als Bedingungen des historischen

*Dienstmannen — *z. B.
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Auflosungsprozesses und als Hersteller der Bedingungen fiir die Existenz des
Kapitals erscheinen — ist geschichtlich konstatiert. Andrerseits die Lebens-
mittel etc., die die Grundeigentiimer frither mit den retainers aufalen, standen
nun zur Disposition des Geldes, das sie kaufen wollte, um through their in-
strumentality™ Arbeit zu kaufen. Das Geld hatte diese Lebensmittel weder
geschaffen noch aufgehduft; sie waren da, wurden konsumiert und reprodu-
ziert, eh sie durch seine Vermittlung konsumiert und reproduziert wurden. Was
sich geandert hatte, war nichts, als [daB}] diese Lebensmittel jetzt auf den
Austauschmarkt geworfen waren — getrennt waren von ihrem unmittelbaren
Zusammenhang mit den Maulern der retainers etc. und aus Gebrauchswerten
in Tauschwerte verwandelt waren, so in die Domine und die ||13| Oberherr-
lichkeit des Geldvermogens fielen.

Ebenso mit den Arbeitsinstrumenten. Weder erfand noch fabrizierte das
Geldvermédgen Spinnrad und Webstuhl. Aber losgeldst von ihrem®” Grund und
Boden, gerieten Spinner und Weber mit ihren Stithlen und Rédern in die
BotmiBigkeit des Geldvermogens etc. Eigen ist dem Kapital nichts als die
Vereinigung der Massen von Hinden und Instrumenten, die es vorfindet. Es
agglomeriert sie unter seiner Botmdpigkeit. Das ist sein wirkliches Anhdufen;
das Anhédufen von Arbeitern auf Punkten nebst ihren Instrumenten. Hiervon
wird bei der sog. Anhaufung des Kapitals naher zu handeln sein. Das Geld-
vermogen — als Kaufmannsvermogen — hatte allerdings beschleunigen und
auflosen helfen die alten Produktionsverhaltnisse und es dem Grundeigen-
tiimer z. B., wie A. Smith schon hiibsch entwickelt,'”*? moglich gemacht, sein
Getreide, Vieh etc. auszutauschen gegen aus der Fremde gebrachte Ge-
brauchswerte, statt die von ihm selbst produzierten mit seinen retainers zu
verprassen und seinen Reichtum zum groflen Teil in der Masse seiner mit-
konsumierenden retainers zu finden. Es hatte fiir ihn dem Tauschwert seiner
Revenu eine hohere Bedeutung gegeben. Ebenso fand dies in bezug auf seine
Pichter statt, die schon halb Kapitalisten waren, aber doch noch sehr ver-
bramte.

Die Entwicklung des Tauschwerts — begiinstigt durch das in der Form des
Kaufmannsstandes existierende Geld — 16st die mehr auf den unmittelbaren
Gebrauchswert gerichtete Produktion und die ihr entsprechenden Eigentums-
formen — Verhiltnisse der Arbeit zu ihren objektiven Bedingungen — auf und
dringt so zur Herstellung des Arbeitsmarkts (wohl zu unterscheiden vom
Sklavenmarkt). Indes auch diese Wirkung des Geldes nur moglich unter der
Voraussetzung des stddtischen Gewerbfleifles, der nicht auf Kapital und Lohn-
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arbeit, sondern auf Organisation der Arbeit in Ziinfte etc. beruht. Die stadtische
Arbeit selbst hatte Produktionsmittel geschaffen, fiir die die Ziinfte ebenso
génant® wurden wie die alten Grundeigentumsverhiltnisse einer verbesserten
Agrikultur, die zum Teil selbst wieder Folge des grofiren Absatzes der Agri-
kulturprodukte an die Stiadte etc. Die andren Umstande, die z. B. im 16. Jahr-
hundert die Masse der umlaufenden Waren ebensosehr wie die des Geldes
vermehrten, neue Bediirfnisse schufen und daher den Tauschwert der ein-
heimischen Produkte erhohten etc., Preise steigerten etc., alles dies beforderte
einerseits die Auflésung der alten Produktionsverhaltnisse, beschleunigte die
Loslosung des Arbeiters oder Nichtarbeiters, aber Arbeitsfahigen von den
objektiven Bedingungen seiner Reproduktion und beforderte so die Verwand-
lung des Geldes in Kapital. Es kann daher nichts alberner sein, als diese
Urbildung des Kapitals so aufzufassen, als habe es aufgehduft und geschaffen
die objektiven Bedingungen der Produktion — Lebensmittel, Rohmaterial, In-
strumente — und sie dem davon entbloften Arbeiter angeboten. Vielmehr half
das Geldvermogen zum Teil die Arbeitskrifte der arbeitsfahigen Individuen
entblofen von diesen Bedingungen; zum Teil ging dieser ScheidungsprozeB
ohne es voran. Als sie eine gewisse Hohe erreicht hatte, konnte das Geld-
vermogen sich als Mittler zwischen die so freigewordnen objektiven Bedin-
gungen des Lebens und die freigewordnen, aber auch los und ledig gewordnen
lebendigen Arbeitskrifte stellen und mit den einen die andren kaufen. Was aber
nun die Bildung des Geldvermdgens selbst angeht, vor seiner Verwandlung in
Kapital, so gehort sie in die Vorgeschichte der biirgerlichen Okonomie.
Wucher, Handel, Stidtewesen und mit ihnen aufkommender Fiskus spielen
dabei Hauptrolle. Auch das Hoarden® der Pichter, Bauern etc.; obgleich in
minderem Grad. —

Es zeigt sich hier zugleich, wie die Entwicklung des Austauschs und des
Tauschwerts, der iiberall durch Handel vermittelt ist oder dessen Vermittlung
Handel genannt werden kann — das Geld erhilt im Kaufmannsstand ebenso
wie die Zirkulation im Handel selbstandige Existenz —, mit sich fiithrt sowohl
die Auflosung der Eigentumsverhdltnisse der Arbeit an ihren Existenzbedin-
gungen auf der einen Seite als die selbst unter die objektiven Bedingungen der
Produktion rangierte[n] Arbeit; lauter Verhaltnisse, die ebensosehr ein Vor-
herrschen des Gebrauchswerts und der auf den unmittelbaren Gebrauch ge-
richteten Produktion wie eines unmittelbar selbst noch als Voraussetzung der
Produktion vorhandnen realen Gemeinwesens ausdriicken. Die auf dem
Tauschwert basierte Produktion und das auf dem Austausch dieser
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Tauschwerte basierte Gemeinwesen — sosehr sie, wie wir im vorigen Kapitel
vom Geld sahen — das Ansehn haben, das Eigentum als Ausflul3 bloB der Arbeit
zu setzen, das Privateigentum am Produkt der eignen Arbeit als Bedingung zu
setzen — und die Arbeit als allgemeine Bedingung des Reichtums — unterstellt
und produziert die Trennung der Arbeit von ihren objektiven Bedingungen.
Dieser Austausch von Aquivalenten geht vor, ist nur die oberfliichliche
Schichte einer Produktion, die beruht auf der Aneignung fremder Arbeit ohne
Austausch, aber unter dem Schein des Austauschs. Dieses System des Aus-
tauschs beruht auf dem Kapital als seiner Grundlage, und, wenn es getrennt
von ihm betrachtet wird, wie es sich an der Oberflache selbst zeigt, als selb-
stdndiges System, so ist dies bloBer Schein, aber ein notwendiger Schein. Es
ist daher jetzt nicht linger zu verwundern, dafl das System der Tauschwerte
— Austausch von durch die Arbeit gemeBnen Aquivalenten — umschligt oder
vielmehr als seinen versteckten Hintergrund zeigt Aneignung fremder Arbeit
ohne Austausch, vollige Trennung von Arbeit und Eigentum. Das Herrschen
namlich des Tauschwerts selbst und der Tauschwerte produzierenden Pro-
duktion unterstellt||14| fremdes Arbeitsvermogen selbst als Tauschwert — d. h.
Trennung des lebendigen Arbeitsvermogens von seinen objektiven Bedin-
gungen; Verhalten zu denselben — oder zu seiner eignen Objektivitat — als
fremdem Eigentum; Verhalten zu denselben in einem Wort als Kapital. Nur
in den Zeiten des Untergangs des Feudalwesens, wo es aber noch kampft unter
sich — so in England im 14. und ersten Halfte des 15.Jahrhunderts, ist das
goldne Zeitalter fiir die sich emanzipierende Arbeit. Damit die Arbeit sich
wieder zu ihren objektiven Bedingungen als ihrem Eigentum verhalte, muf} ein
andres System an die Stelle des Systems des Privataustauschs treten, der,
wie wir gesehn, Austausch von vergegenstiandlichter Arbeit gegen Arbeits-
vermogen und darum Aneignung der lebendigen Arbeit ohne Austausch
setzt.

Die Art, wie sich das Geld in Kapital verwandelt, zeigt sich oft historisch
ganz einfach handgreiflich so, dal z.B. der Kaufmann mehre Weber und
Spinner, die bisher Weben und Spinnen als landliches Nebengewerb trieben,
fiir sich arbeiten 146t und ihr Nebengewerb zum Haupterwerb fiir sie macht;
dann aber ihrer sicher ist und sie in seine BotmaBigkeit als Lohnarbeiter
gebracht hat. Sie dann von ihren Heimatstitten fortzuziehn und zu vereinen
in ein Arbeitshaus, ist ein weitrer Schritt. Bei diesem einfachen Prozef ist klar,
daB er weder Rohmaterial noch Instrument, noch Lebensmittel fiir den Weber
und Spinner vorbereitet hat. Alles, was er getan hat, ist, sie nach und nach auf
eine Art Arbeit zu beschrinken, wo sie abhangig vom Verkauf, vom Kdufer
werden, dem Kaufmann und schlieBlich nur noch fiir und durch ihn pro-
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duzieren. Er hat urspriinglich nur durch den Kauf ihres Produkts ihre Arbeit
gekauft; sobald sie sich auf die Produktion dieses Tauschwerts beschranken
und also unmittelbar Tauschwerte produzieren miissen, ihre Arbeit ganz gegen
Geld austauschen miissen, um fortexistieren zu konnen, geraten sie in seine
Botmaifigkeit, und zuletzt verschwindet auch der Schein, als ob sie ihm Pro-
dukte verkauften. Er kauft ihre Arbeit und nimmt ihnen das Eigentum erst am
Produkt, bald auch am Instrument oder 146t es ihnen als Scheineigentum, um
seine eignen Produktionskosten zu vermindern.

Die urspriinglichen historischen Formen, in denen das Kapital zuerst
sporadisch oder lokal erscheint, neben den alten Produktionsweisen, aber sie
nach und nach iiberall sprengend, ist die eigentliche Manufaktur (noch nicht
Fabrik) einerseits; diese entspringt da, wo in Massen fiir die Ausfuhr produziert
wird, fiir den auswirtigen Markt — also auf der Basis von groffem See- und
Landhandel, in ihren Emporien®, wie in den italienischen Stadten, Kon-
stantinopel, den flandrischen, hollandischen Stiddten, einigen spanischen, wie
Barcelona etc. Die Manufaktur ergreift zunachst nicht das sog. stddtische
Gewerb— sondern das ldndliche Nebengewerb, Spinnen und Weben, die Arbeit,
die am wenigsten ziinftiges Geschick, kiinstlerische Ausbildung verlangt.
Aufler jenen grofien Emporien, wo sie die Basis eines auswdrtigen Markts
vorfindet, die Produktion also sozusagen naturwiichsig auf den Tauschwert
gerichtet ist — also Manufakturen, die direkt mit der Schiffahrt zusammen-
hangen, Schiffsbau selbst etc. —, schlagt sie ihre ersten Wohnsitze nicht in den
Stadten auf, sondern auf dem Land, in nichtziinftigen Dorfern etc. Das land-
liche Nebengewerb enthilt die breite Basis der Manufaktur, wiahrend das
stadtische Gewerb hohen Fortschritt der Produktion verlangt, um fabrikm#Big
betrieben werden zu konnen. Ebenso solche Produktionszweige — wie Glas-
fabriken, Metallfabriken, Holzsdgereien etc., die von vornherein mehr Kon-
zentration von Arbeitskriften verlangen; von vornherein mehr Naturkrifte
verwerten, massenweise Produktion verlangen, ebenso Konzentration der
Arbeitsmittel etc. Ebenso Papierfabriken etc. Anderseits das Aufkommen des
Pichters und die Verwandlung der ackerbauenden Bevolkerung in freie Tag-
lohner. Obgleich diese Umwandlung auf dem Lande zuletzt sich in ihren
letzten Konsequenzen und der reinsten Form durchsetzt, so beginnt sie auf
thm mit am friihsten. Die Alten, die nie iiber eigentlich stidtischen Kunstfleil
hinauskamen, konnten daher nie zur groen Industric kommen. Ihre erste
Voraussetzung ist die Hereinziehung des Landes in seiner ganzen Breite in die
Produktion nicht von Gebrauchswerten, sondern von Tauschwerten. Glas-
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fabriken, Papiermiihlen, Eisenwerke etc. konnen nicht ziinftig betrieben
werden. Sie verlangen Produktion in Masse; Absatz an einem allgemeinen
Markt; Geldvermogen auf seiten des Unternehmers — nicht als ob er die
Bedingungen schaffe, weder die subjektiven noch die objektiven; aber unter
den alten Eigentumsverhaltnissen und Produktionsverhaltnissen konnen diese
Bedingungen nicht zusammengebracht werden. — Die Auflosung der Leib-
eigentumsverhaltnisse, wie das Aufkommen der Manufaktur, verwandeln dann
nach und nach alle Arbeitszweige in vom Kapital betriebne. — Die Stadte selbst
enthalten allerdings auch in dem unziinftigen Taglohnertum, Handlangern etc.
ein Element fiir die Bildung der eigentlichen Lohnarbeit. —

||15| Wenn wir so gesehn haben, daf die Verwandlung des Geldes in Kapital
einen historischen Prozel voraussetzt, der die objektiven Bedingungen der
Arbeit losgeschieden hat, verselbstiandigt hat gegen den Arbeiter —, so ist es
anderseits der Effekt des einmal entstandnen Kapitals und seines Prozesses,
sich alle Produktion zu unterwerfen und tiberall die Scheidung zwischen Arbeit
und Eigentum, zwischen der Arbeit und den objektiven Bedingungen der
Arbeit zu entwickeln und durchzufithren. Es wird sich bei der weitern Ent-
wicklung zeigen, wie das Kapital handwerksmaBige Arbeit, arbeitendes kleines
Grundeigentum etc. und sich selbst vernichtet in den Formen, wo es nicht im
Gegensatz zur Arbeit erscheint — im kleinen Kapitalund den Mittelgattungen,
Zwittergattungen zwischen den alten Produktionsweisen (oder wie sie sich auf
Grundlage des ‘Kapitals erneuert haben) und der klassischen, addquaten Pro-
duktionsweise des Kapitals selbst.

Die einzige Aufhdufung, die bei der Entstehung des Kapitals vorausgesetzt
ist, ist die von Geldvermdgen, das, an und fiir sich betrachtet, durchaus un-
produktiv ist, wie es nur aus der Zirkulation entspringt und nur ihr angehort.
Einen innern Markt bildet sich das Kapital rasch dadurch, daB3 es alle landlichen
Nebengewerbe vernichtet, also fiir alle spinnt, webt, alle kleidet etc., kurz, die
frither als unmittelbare Gebrauchswerte geschaffnen Waren in die Form von
Tauschwerten bringt, ein ProzeB, der durch die Loslosung der Arbeiter vom
Grund und Boden und dem Eigentum (sei es auch in horiger Form) an den
Produktionsbedingungen sich von selbst ergibt. —

Bei dem stadtischen Handwerk, obgleich es wesentlich auf Austausch
beruht und Schopfung von Tauschwerten, ist der unmittelbare, der Haupt-
zweck dieser Produktion Subsistenz als Handwerker, als Handwerksmeister,
also Gebrauchswert; nicht Bereicherung, nicht Tauschwert als Tauschwert. Die
Produktion ist daher iiberall einer vorausgesetzten Konsumtion, die Zufuhr der
Nachfrage untergeordnet und erweitert sich nur langsam.

Die Produktion von Kapitalisten und Lohnarbeitern ist also ein Haupt-
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produkt des Verwertungsprozesses des Kapitals. Die gewohnliche Okonomie,
die nur die produzierten Sachen im Auge hélt, vergiBit dies vollstandig. Indem
in diesem ProzeB die vergegenstiandlichte Arbeit zugleich als Nichtgegen-
stindlichkeit des Arbeiters, als Gegenstandlichkeit einer dem Arbeiter ent-
gegengesetzten Subjektivitat gesetzt ist, als Eigentum eines ihm fremden
Willens, ist das Kapital notwendig zugleich Kapitalist, und der Gedanke von
einigen Sozialisten, wir brauchten das Kapital, aber nicht die Kapitalisten, ist
durchaus falsch. Im Begriff des Kapitals ist gesetzt, daf} die objektiven Be-
dingungen der Arbeit — und diese sind ihr eignes Produkt — ihr gegeniiber
Personlichkeit annehmen, oder was dasselbe ist, daB sie als Eigentum einer dem
Arbeiter fremden Personlichkeit gesetzt sind. Im Begriff des Kapitals ist der
Kapitalist enthalten. Indes ist dieser Irrtum keineswegs gro3er als der z. B. aller
Philologen, die von Kapital im Altertum sprechen, romischen, griechischen
Kapitalisten. Es ist dies nur ein andrer Ausdruck dafiir, daf} die Arbeit in Rom
und Griechenland frei war, was die Herrn schwerlich behaupten mochten. Daf3
wir jetzt die Plantagenbesitzer in Amerika nicht nur Kapitalisten nennen,
sondern dafB sie es sind, beruht darauf, da sie als Anomalien innerhalb eines
auf der freien Arbeit beruhenden Weltmarkts existieren. Wenn es sich vom
Wort Kapital handelt, das bei den Alten nicht vorkommt {obgleich ent-
sprechend fiir die principalis summa rei creditae &ipycia**! bei den Griechen},
so sind die noch wandernden Horden mit ihren Herden in den Steppen Hoch-
asiens die groBten Kapitalisten, da Kapital urspriinglich Vieh meint, weswegen
noch der aus Mangel an Kapital in Siidfrankreich haufig geschlofine Meta-
irievertrag® grad ausnahmsweis: Bail de bestes a cheptel®. Will man sich auf
schlechtes Latein einlassen, so wiren unsere Kapitalisten oder Capitales
Homines solche ,,qui debent censum de capite*?*.

Bei der Begriffsbestimmung des Kapitals finden sich Schwierigkeiten, die
beim Geld nicht vorkommen; das Kapital ist wesentlich Kapitalist ; gleichzeitig
aber auch wieder als vom Kapitalist unterschiednes Element seines Bestehns
oder d[ie] Produktion iiberhaupt Kapital. So werden wir weiter finden, daf sich
unter Kapital vieles subsumiert, was seinem Begriff nach nicht hineinzuge-
horen scheint. Kapital wird ausgeliehn z. B. Es wird aufgehauft etc. In allen
diesen Bezeichnungen scheint es bloBe Sache zu sein und ganz mit der Materie,
in der es besteht, zusammenzufallen. Doch dies und andres wird sich aufklaren
im Verlauf der Entwicklung. (Nebenbei noch als Spal bemerkt: Der brave
Adam Miiller [, S.226, 228], der alle figiirlichen Redensarten sehr mystisch
nimmt, hat auch von lebendigem Kapital im gemeinen Leben gehort im Gegen-

*'Meiereivertrag —  Viehpachtvertrag
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satz zu totem und macht sich dies nun theosophisch zurecht. Konig Aethelstan
konnte ihn dariiber belehren:

,,Reddam de meo proprio decimas Deo tam in Vivente Capitali (lebendem Vieh),
quam in mortuis fructibus® terrae (toten Erdfriichten). %)

Geld bleibt immer dieselbe Form in demselben Substrat und kann so leichter
als blole Sache aufgefaBlt werden. Aber dasselbe, Ware, Geld etc. konnen
Kapital vorstellen oder Revenu etc. Es ist so selbst den Okonomen klar, daf
Geld nichts Handgreifliches ist; sondern daf} dieselbe Sache bald unter der
Bestimmung Kapital, bald unter einer andren und entgegengesetzten Bestim-
mung subsumiert sein kann und danach Kapital ist oder nicht ist. Es ist offenbar
so ein Verhdltnis und kann nur ein Produktionsverhiltnis sein.



