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1) Das zinstragende Kapital

|286{ FUNFTES KAPITEL.

Spaltung des Profits in Zins und Unternehmungsgewinn.
(Industrieller oder Commercieller Profit).
Das Zinstragende Capital.

1) [Das zinstragende Kapital]

In der ersten Betrachtung der allgemeinen Profitrate und des ihm entspre-
chenden Durchschnittsprofits (II ch. dieses Buchs) hatten wir die average
rate of profit noch nicht in ihrer fertigen Gestalt vor uns, indem die Aus-
gleichung blos ais Ausgleichung der in verschiednen Sphiren angelegten
productiven Capitalien erschien. DieB wurde ergénzt in dem vorigen Capitel,
wo die Theilnahme des mercantilen Capitals an der Ausgleichung (zu-
gleich mit dem mercantilen Profit) erdrtert ward. Die allgemeine Profitrate
oder der Durchschnittsprofit stellten sich jetzt innerhalb engerer Grenzen
dar als vorher. Im Fortgang der Entwicklung it is to be understood, daB
wenn wir von allgemeiner Profitrate oder Durchschnittsprofit sprechen dieB in
der letztren Fassung geschieht, also blos mit Bezug auf die fertige Gestalt
der Durchschnittsrate. Da in dieser Fassung die Durchschnittsrate fiir das
industrielle und mercantile Capital dieselbe ist, ist, so weit es sich nur um
diesen Durchschnittsprofit handelt, es auch nicht weiter nothig einen Un-
terschied zwischen commerciellem und industriellem Profit zu machen.
Ob das Capital innerhalb der Productionssphére industriell oder der Circu-
lationssphire mercantil angelegt sei, es wirft denselben jdhrlichen Durch-
schnittsprofit ab.
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Da Geld (i.e. Geld hier genommen als selbstindiger Ausdruck einer
Werthsumme, ob sie in Geld oder Waaren existire), auf Grundlage der ca-
pitalistischen Productionsweise in Capital verwandelt werden kann und
durch diese Verwandlung aus einem gegebnen Werth, sich selbst verwer-
thender, sich vermehrender Werth wird, Profit producirt, d. h. den Capitali-
sten befihigt ein bestimmtes Quantum unbezahlter Arbeit, Surpluswerth
und Surplusproduce, aus den Arbeitern herauszuziehn, sich anzueignen,
erhilt es ausser dem Gebrauchswerth, den es als Geld besitzt, einen zusatzli-
chen Gebrauchswerth, nimlich den als Capital zu functioniren. Sein Ge-
brauchswerth besteht hier eben in dem Profit, den es, in Capital verwan-
delt, producirt. In dieser Eigenschaft, als mdgliches Capital, als Mittel zur
Production des Profits, wird es Waare, aber eine Waare sui generis: Oder
was auf dasselbe herauskdmmt, Capital als Capital wird zur Waare®

Gesetzt die jahrliche Durchschnittsprofitrate sei 20%. Eine Werth-
summe von 100 £ wiirde dann unter den Durchschnittsbedingungen und

mit dem DurchschnittsmaaB von Intelligenz und Zweckmissigkeit, als Ca-
pital verausgabt, einen Profit von 20 % abwerfen. Ein Mann also, der 100 £
in seiner Hand disponibel hat, hilt in seiner Hand die Macht aus 100 £ 120
zu machen oder einen Profit von 20 £ zu produciren. Er hilt in seiner
Hand ein mégliches Capital von 100 £. Ueberld8t dieser Mann fiir ein Jahr
einem andern die 100 £, der sie wirklich als Capital anwendet, so giebt er
ihm die Macht 20 £ Profit zu produciren, einen Mehrwerth, der ihm nichts
kostet, wofiir er kein Equivalent zahlt. Wenn dieser Mann dem Eigner der
100 £ Ende des Jahrs vielleicht 5 £ zahlt, d.h. einen Theil des producirten Pro-
fits, so zahlt er damit den Gebrauchswerth, den die 100 £ hatten, ihren Ge-
brauchswerth als Capital zu functioniren und daher 20 £ Profit zu produci-
ren. Der Theil des Profits, den er ihm zahlt, heiBit Zins, was also nichts ist
als ein besondrer Name, eine besondre Rubrik fiir einen Theil des Profits,
den das functionirende Capital, statt in die eigne Tasche zu stecken, an
den Eigner des Capitals ||287] wegzuzahlen hat.

Es ist klar, daB der Besitz der 100 £ ihrem Eigner die Macht giebt, den
Zins oder gewissen Theil des durch sein Capital producirten Profits ab-
zuverlangen. Gibe er dem andern nicht die 100 £, so konnte dieser den
Profit von 20 £ nicht produciren, iiberhaupt nicht als Capitalist functio-
niren.?®

Von ,natural justice“ (sieche Note a) ist es Unsinn hier zu reden. Die ju-

3 Es sind hier einige Stellen zu citiren, wo die Oekonomen die Sache so fassen. 17194, “You
(the Bank of England) are very large dealers in the commodity of capital?” (Rep. Bankacts.
1857.)

¥ DaB ein Mann, der Geld borgt, mit der Absicht Profit davon zu machen, einen Theil des Pro-
fits dem Verleiher geben soll, is a self-evident principle of natural justice.“ (p. 163. Gilbart.
J. W. The History and Principles of Banking. London. 1834.)

412

10

15

20

25

30

35

40



10

15

20

25

30

3

1) Das zinstragende Kapital

stice der transactions, die zwischen den Productionsagenten vorgehn, beruht
darauf, daB ihre transactions aus den Productionsverhiltnissen als natiirli-
che Consequenz entspringen. Die juristischen Formen, worin diese dkono-
mischen transactions, als Willenshandlungen, als Aeusserungen ihres ge-
meinsamen Willens — und vom Staat den individual parties gegenliber

‘erzwingbare Contracte — erscheinen, kénnen als blosse Formen diesen In-

halt selbst nicht bestimmen. Sie driicken ihn nur aus. Dieser Inhalt ist ge-
recht, sobald er der Productionsweise entspricht, adaequat ist. Er ist unge-
recht, sobald er selben widerspricht. Z. B. Sklaverei, auf Basis der
capitalistischen Productionsweise ist ungerecht; ebenso der Betrug iiber die
Qualitét der Waare etc.

Die 100 £ produciren dadurch den Profit von 20 £, daB sie als Capital
functioniren, sei es industrielles oder mercantiles. Aber das sine qua non
dieser Function als Capital ist, daB} sie als Capital verausgabt werden, das
Geld also verausgabt wird im Ankauf von Productionsmitteln (beim indu-
striellen Capital) oder von Waare (beim mercantilen Capital). Aber um es
zu verausgaben, muB es da sein. Wenn der Eigner A) der 100 £ sie entwe-
der zu seiner Privatconsumtion verausgabte oder sie als Schatz bei sich be-
hielte, konnten sie von B), dem functionirenden Capitalisten, nicht als Ca-
pital verausgabt werden. Er verausgabt nicht sein Capital, sondern das von
A); aber er kann das Capital von A) nicht verausgaben ohne den Willen
von'A). In der That ist es also A), der, in the first instance, die 100 £ als Ca-
pital verausgabt, obgleich sich auf diese Verausgabung der 100 £ als Capi-
tal seine ganze Function als Capitalist beschrinkt. B) functionirt (so weit
diese 100 £ in Betracht kommen) nur als Capitalist, weil A) ihm die 100 £
{iberliBt, und sie daher als Capital verausgabt.

Betrachten wir zunichst die eigenthiimliche Circulation des Zinstragenden
Capitals. Es ist dann in zweiter Instanz zu erwédgen die eigne Art, wie es als
Waare verkauft wird, nimlich verliehen, statt verkauft.

Erstens. Der Ausgangspunkt ist das Geld, das A dem B vorschieBt. (Es
kann dieB mit oder ohne Unterpfand geschehn; die erstere Form jedoch al-

terthiimlich; mit Ausnahme, wo Vorschiisse auf Waaren gemacht werden
oder auf Schuldpapiere wie Wechsel etc. Diese besondren Formen gehn
uns hier nichts an. Wir haben es mit dem Zinstragenden Capital in seiner
gewshnlichen Form zu thun.) In der Hand des B wird das Geld wirklich in
Capital verwandelt, macht die Bewegung G-W-G’ durch und kehrt direkt
dann als G’ zu A zuriick, als G + AG, wo AG den Zins vorstellt. (Es kann
auch auf lingre Zeiten in der Hand des B bleiben, so da} dieser nur in be-
stimmten Terminen Zinsen zahlt und erst nach Ablauf lingrer Frist das
Capital mit den letztfilligen Zinsen returnirt. Auch dieB8 hier einstweilen
der Vereinfachung wegen zu entfernen.)
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—

Die Bewegung ist also G-G-W-G'-G’.

Was hier verdoppelt erscheint, ist 1) die Verausgabung des Geldes als Ca-
pital, 2) sein Return als realisirtes Capital, als G’ oder G + AG.

In der Bewegung des mercantilen Capitals G-W-G’, wechselt dieselbe
Waare, zwei oder mehrmal die Hénde (wenn mehrere Kaufleute zwischen
dem ersten Verkiaufer und dem letzten Kiufer), aber jeder solcher Stellen-
wechsel derselben Waare zeigt eine Metamorphose an, Kauf oder Verkauf
der Waare, so oft sich auch dieser Procefl bis zum definitiven Verkauf der
Waare wiederholen mag.

Andrerseits in W-G-W ist zweimaliger Stellenwechsel (Hédnde) desselben
Geldes, zeigt aber die vollstindige Metamorphose der Waare an, die erst
in ||288| Geld und dann aus Geld wieder in Waare verwandelt wird.

Dagegen bei dem Zinstragenden Capital ist der erste Stellenwechsel
durch G durchaus kein Moment der Metamorphose oder des Reproduc-
tionsprocesses des Capitals. DieB wird es erst bei der zweiten Verausga-
bung, in der Hand des functionirenden Capitalisten, der Waarenhandel etc
damit treibt oder es in productives Capital verwandelt. Der erste Stellen-
wechsel von G driickt hier nichts aus als seinen transfer, seine Uebertra-
gung oder Uebermachung von A an B; (eine Uebertragung, die unter gewis-
sen juristischen Formen und Vorbehalten geschieht.)

Dieser doppelten Verausgabung des Gelds als Capital, wovon die erste
blosser transfer von A auf B ist, entspricht sein doppelter Return. Als G’
oder G + AG returnirt es aus der Bewegung an den functionirenden Capi-
talisten B. Dieser fransfers, iibertriigt es dann wieder an A, aber zugleich
mit einem Theil des Profits, als realisirtes Capital, als G + AG, wo AG
nicht gleich dem Profit, sondern nur ein Theil des Profits, der Zins ist. Zu
B) returnirt es nur als was er es ausgegeben hat, als functionirendes Capi-
tal, aber als das Eigenthum von A). Er hat es daher wieder to transfer to A,
damit sein Return vollstindig sei. Ausser der Capitalsumme aber hat er
einen Theil des Profits, den er mit dieser Capitalsumme gemacht hat, unter
dem Namen Zins, an A abzugeben, da dieser ihm das Geld nur gegeben hat
als Capital, d.h. als Werth, der sich nicht nur erhilt in der Bewegung, son-
dern seinem Eigner einen Mehrwerth schafft.

(Es bleibt nur in seiner Hand so lange es functionirendes Capital ist.
Und mit seinem Return (nach der abgemachten Frist) hort es auf als Capi-
tal zu functioniren, functionirendes Capital zu sein. Als nichtfunctioniren-
des Capital aber it must be again transferred from the hands of B to those
of A, der wihrend der ganzen Entéusserung seines Capitals an B, nicht auf-
hort der juristische Eigenthiimer desselben zu sein.)

Die Form des Leikens, die dieser Waare, dem Capital als Waare, eigen-
thiimlich ist, (iibrigens auch in andren Transactionen vorkommt), statt der
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1) Das zinstragende Kapital

Form des Verkaufens, efgiebt sich aus der Bestimmung selbst, dal} Capital
hier als Waare auftritt, oder daB Geld als Capital zur Waare wird.

Man muf hier unterscheiden.

Wir haben gesehn, daB das Capital im Circulationsproce3 als Waarenca-
pital und Geldcapital functionirt.

Aber in beiden Formen wird das Capital nicht als Capztal zur Waare.

Sobald sich das productive Capital in Waarencapital verwandelt hat,
mubB es auf den Markt geworfen werden, um als Waare verkauft zu werden.
Es functionirt hier einfach als Waare. Der Capitalist erscheint hier nur als
Verkaufer von Waare, wie der Kdufer als Kdufer von Waare. Als Waare
mufB das Product im CirculationsproceB, durch seinen Verkauf, seinen
Werth realisiren, seine verwandelte Gestalt als Geld annehmen. Es ist def3-
wegen auch vollstdndig indifferent, ob diese Waare von einem Consum-
menten als Lebensmittel oder von einem Capitalisten als Productionsmit-
tel, als Kapitalbestandtheil, gekauft wird. In der wirklichen Function, im
Circulationsakt, functionirt das Waarencapital nur als Waare, nicht als Ca-
pital. Es ist Waarencapital im Unterschied von der einfachen Waare,
1) weil es bereits mit Mehrwerth geschwingert ist, die Realisirung seines
Werths also zugleich Realisirung von Mehrwerth ist; dieB &ndert aber
nichts an seinem einfachen Dasein als Waare, Product von bestimmtem
Preifl; 2) weil diese seine Function als Waare ein Moment seines Repro-
ductionsprocesses als Capital ist, und daher seine Bewegung als Waare auf
das Ganze des Processes bezogen zugleich seine Bewegung als Capital ist,
aber nicht durch den Akt des Verkaufens oder der Metamorphose der Waare
selbst, sondern nur durch den Zusammenhang seiner Schicksale oder Bewe-
gungen als Waare mit seiner Gesammtbewegung als Capital.

Ebenso als Geldcapital wirkt es in der That nur einfach als Geld, d.h. als
Kiufer von Waare (den Productionsmitteln). DaB dieses Geld hier zugleich
Geldcapital, oder eine Form des Capitals, geht nicht aus dem Akt des Kau-
fens, oder seiner wirklichen Function, die es hier als Geld verrichtet, her-
vor, sondern aus dem Zusammenhang dieses Akts mit der Gesammtbewe-
gung des Capitals, ndher indem diese Kaufakte, die es als Geld verrichtet,
den capitalistischen ProductionsproceB einleiten. |

[289| Aber so weit sie wirklich functioniren, wirklich im ProceB ihre
Rolle spielen, wirkt Waarencapital hier nur als Waare, Geldcapital nur als
Geld. In keinem der Momente der Metamorphose, fiir sich betrachtet, ver-
kauft der Capitalist die Waare als Capital an den Kiufer, obgleich sie fiir
ihn Capital vorstellt, oder verdussert er das Geld als Capital an den Verkdu-
fer. In beiden Fillen verdussert er die Waare einfach als Waare, und giebt
das Geld einfach als Kaufmittel aus, d. h. kauft Waare mit ihm.

Es ist nur in der Zusammenfassung des ganzen Processes, in dem Mo-
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ment, wo der Ausgangsproce8 zugleich als Punkt der Riickkehr erscheint,
in G-G’ (oder W-W’, wenn von der Waare als Ausgangspunkt ausgegangen
wird), daB das Capital im Circulationsprocef3 als Capital auftritt. (Im Produc-
tionsproceB tritt es als solches auf durch die Unterordnung des Arbeiters
unter den Capitalisten und die Production des Mehrwerths). Aber hier ist
die Vermittlung verschwunden. Was da ist ist G’ oder G + AG (ob die um
AG vermehrte Werthsumme nun in der Form des Gelds oder der Waare
oder der Productionsmittel, fixem Capital etc existire), eine Geldsumme
= der urspriinglichen Geldsumme, die ausgelegt worden, + einem Ueber-
schuB dariiber, = dem realisirten Mehrwerth. Aber gerade in diesem Riick-
kehrpunkt, wo das Capital als realisirtes Capital, verwertheter Werth, existirt,
in dieser Form — so weit er als Ruhepunkt fixirt wird, imaginir oder wirk-
lich — tritt das Capital nie in Circulation, sondern erscheint vielmehr aus
der Circulation zuriickgezogen, als Resultat des ganzen Processes. Sobald
es wieder verausgabt wird, wird es nie als Capital an einen Dritten verdaus-
sert, sondern als einfache Waare an ihn verkauft, oder als einfaches Geld
in Waare verwandelt. Es wird in seinem CirculationsproceB nie als Capital
veriussert, sondern nur als Waare oder Geld und dieB ist hier sein einziges
Dasein fiir Andre. Waare und Geld sind hier nur Capital, nicht so weit das
eine sich in Geld, das andre sich in Waare verwandelt, nicht in ihren Be-
ziehungen zum Kiufer oder Verk#ufer, sondern blos in ihren ideellen Be-
ziehungen, entweder zum Capitalisten selbst (subjectiv betrachtet), oder
als Momente des Gesammtprocesses (objectiv betrachtet.) Als Capital exi-
stirt das Capital in der wirklichen Bewegung, nicht im Circulationsprocef,
sondern nur im Productionsprocefs.

Anders aber verhilt es sich mit dem Zinstragenden Capital, und gerade
dieB bildet seinen spezifischen Charakter.

Der Geldbesitzer, der sein Geld als Zinstragendes Capital verwerthen
will, veriussert es an einen Dritten, wirft es in Circulation, macht es zur
Waare als Capital, nicht nur als Capital fiir ihn, der es verdussert; son-
dern es wird dem Dritten als Capital ausgehindigt, als Werth, der den Ge-
brauchswerth besitzt Mehrwerth, Profit zu schaffen —; es wird ihm also aus-
gehindigt als Capital, d. h. als ein Werth, der sich in der Bewegung erhdlt
und zu seinem urspriinglichen Ausgeber, hier dem Geldbesitzer, nachdem
es functionirt hat, zuriickkehrt, also sich nur fir eine Zeitlang von ihm ent-
fernt, aus dem Besitz seines Eigenthiimers in den Besitz des functioniren-
den Capitalisten tritt, also weder weggezahlt noch verkauft, sondern nur
verliehen, ausgeliehen wird; nur entiussert wird, unter der Bedingung nach
einer bestimmten Zeitfrist zu seinem Ausgangspunkt zu returniren. Zwei-
tens als realisirtes Capital zu returniren, so daB es seinen Gebrauchswerth,
Mehrwerth zu produciren, realisirt hat.
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Da die Waare als Capital verlichen wird, kann es als circulirendes oder fi-
xes Capital verlichen werden. Das Geld kann in beiden Formen verlichen
werden, z.B. als fixes Capital, wenn es in der Form der Annuitdt zuriickge-
zahlt wird, so daB mit dem Zins immer auch ein Stiick Capital returnirt.
Andre Waaren kénnen der Natur ihres Gebrauchswerths nach immer nur als
fixes Capital verlichen werden, wie Hauser, Maschinen u.s. w. Aber alles
verlichene Capital, welches immer seine Form, und wie die Riickzahlung
durch die Natur seines Gebrauchswerths modificirt sein mag, ist immer
nur eine besondre Form des Geldcapitals. Denn was hier verliehen wird, ist
immer eine bestimmte Geldsumme, und auf diese Summe wird dann auch
der Zins berechnet. Ist das, was ausgeliehen wird, nicht Geld, noch circuli-
rendes Capital, so wird es auch in der Weise des fixen Capitals returnirt,
zuriickgezahlt. Der Verleiher erhdlt periodisch Zins und einen Theil des
consummirten Werths des fixen Capitals selbst, ein Equivalent fiir das pe-
riodische Dechet zuriick. Und am Ende kehrt der unconsummirte Theil
des verliehenen fixen Capitals in natura zuriick. Ist das verlichene Capital
circulirendes Capital, so returnirt es auch an den Verleiher in der Return-
weise des circulirenden Capitals.

Die Art des Returns ist bestimmt durch die wirkliche Kreisbewegung des
reproducirenden Capitals und seiner besondren Arten. Aber flir das verlie-
hene Capital nimmt der return die Form der Riickzahlung, des repayment,
an, weil der Vorschuf} desselben, die Entdusserung desselben die Form des
Verleihs hat.

In diesem Abschnitt behandeln wir nur das eigentliche Geldcapital, wovon
die andren Formen des verliehenen Capitals abgeleitet sind.

Das ausgelichene Capital returnirt doppelt; im wirklichen Procef} retur-
nirt es zum functionirenden Capitalisten und dann wiederholt sich der Re-
turn noch einmal als transfer zum lender, zum monied capitalist, als Riick-
zahlung zu seinem wirklichen Eigenthiimer, seinem juristischen Ausgangs-
punkt. _

Im wirklichen Circulationsprocef erscheint das Capital immer als Waare
und Geld, und seine Bewegung 16st sich in eine Reihe von échanges, Kiu-
fen und Verkiufen auf. Kurz der CirculationsproceB 15st sich in der Meta-
morphose der Waare auf. Anders wenn wir das Ganze des Prozesses be-
trachten. Gehn wir vom Geld aus (und es ist dasselbe wenn wir von der
Waare ausgehn, da wir dann von ihrem Werth ausgehn, sie also selbst sub
specie des Gelds betrachten), so ist eine Geldsumme ausgegeben und kehrt
nach einer gewissen Periode zuriick, sowohl dieselbe Geldsumme als ein
UeberschuB iiber dieselbe, ein Increment derselben. Eine vergrosserte
Geldsumme kehrt zuriick; the remplacement des original value + surplus-
value. Sie hat sich erhalten und vermehrt im Durchlaufen eines gewissen
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Turnus. Nun wird aber das Geld, so weit es als Capital verliehen wird, eben
als diese sich erhaltende und vermehrende Geldsumme ausgeliehen, die
nach einer gewissen Periode mit Profit zurlickkehrt und stets wieder von
neuem denselben ProceB durchmachen kann. Es wird weder als Geld, noch
‘als Waare ausgegeben, also weder ausgetauscht gegen Waare (wenn es als
Geld vorgeschossen wird,) noch verkauft gegen Geld (wenn es als Waare
vorgeschossen wird), sondern als Capital. Das VerhiltniB zu sich selbst, als
welches es sich darstellt, wenn man den capitalistischen Productionsproce
als Ganzes und Einheit anschaut, wird hier ohne die vermittelnde Zwischen-
bewegung, einfach als sein Charakter, seine Bestimmtheit ihm einverleibt,
Und in dieser Bestimmtheit wird es verdussert.

_Gratuité du Crédit. Discussion entre M. Fr. Bastiat et M. Proudhon. Paris
1850.“ Leihen scheint Proudhon deBwegen vom Uebel, weil es nicht Verkau-
fen ist. Das auf Zins Leihen ,est la faculté de vendre toujours de nouveau le
méme objet et d’en recevoir toujours de nouveau le prix, sans Jjamais céder la
propriété de ce qu'on vend.“ (p.91.c.) Das objet (wie Geld, Haus etc) wechselt
nicht den Eigenthiimer, wie beim Kauf und Verkauf. Aber er sieht nicht,
daB beim Weggeben des Gelds (als Zinstragenden Capitals) kein Equi-
valent zuriick erhalten ist. In jedem Akt des Kaufs und Verkaufs — soweit
{iberhaupt Austauschprocesse stattfinden — wird zwar das Objekt weggege-
ben. On céde toujours la propriété de ce qu’on vend. Aber der Werth wird
nicht weggegeben. Wird verkauft, so wird dic Waare weggegeben, aber
nicht ihr Werth, der in der Form von Geld (oder was hier nur eine andre
Form dafiir, Schuldschein, Zahlungstitel) returnirt. Wird gekauft, so wird
das Geld weggegeben, aber nicht sein Werth, der in der Form der Waare er-
setzt wird. Wiihrend des ganzen Reproductionsprocesses, hilt der produc-
tive Capitalist denselben Werth in seiner Hand, nur ||290] in verschiednen
Formen.

Soweit échanges stattfinden, i.e. échange von objets, findet kein change
of values statt. Derselbe Capitalist hilt immer denselben Werth in der
Hand. So weit aber surplusvalue vom Capitalisten producirt wird, findet
kein échange statt und sobald échange stattfindet, steckt der surplusvalue
bereits in den Waaren.

Und sobald nicht die einzelnen Austauschakte betrachtet werden, son-
dern der Gesammtturnus des Capitals G-W-G’, wird bestindig eine be-
stimmte Werthsumme vorgeschossen und diese Werthsumme + dem
Mehrwerth oder Profit aus der Circulation zuriickgezogen. (Die Vermitt-
lung dieses Processes ist allerdings in den blossen Austauschakten nicht
sichtbar.) Und es ist grade dieser Procef3 von G als Capital, worauf der Zins
des Capitalist préteur beruht, woraus er entspringt.

JEn effet, le chapelier qui vend les chapeaux ... erhélt dafiir la valeur, ni
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plus ni moins. Mais le capitaliste préteur ... rentre nicht nur intégralement
dans son capital; il recoit plus que le capital, plus que ce qu'il apporte a
Uéchange; il recoit en sus du capital un intérét.” (1. . 69)

Der chapelier vertritt hier den capitaliste productif im Gegensatz zum
capitaliste préteur. Proudhon ist offenbar nicht hinter das Geheimnil} ge-
kommen, wie der capitaliste productif Waare zu ihrem Werthe verkaufen
kann (die Ausgleichung zu den Productionspreissen ist fur seine Fassung
der Frage gleichgiiltig) und eben dadurch, en sus du capital qu’il a apporté
3 Péchange, einen Profit realisirt. Gesetzt der Productionspreil von
100 Hiithen = 115 L und dieser ProductionspreiB sei zufdllig = dem Werth
der Hiithe (also das Capital das die Hiithe producirt of the average social
composition.) Ist der Profit = 15%, so realisirt der chapelier einen Profit
von 15, dadurch daB er die Waaren zu ihrem Werth von 115 verkauft. Ihm
kosten sie nur 100 £. Hat er mit seinem eignen Capital producirt so steckt
er den Surplus von 15 ganz in die Tasche; wenn mit geliehenem, hat er
7 B. 51 davon abzugeben als Zins. Es @ndert dieB nichts am Werth der
Hiithe, sondern nur an der Vertheilung des in diesem Werthe steckenden
surpluswerth unter verschiedne Personen. Da also der Werth der Hiithe
durch das Zinszahlen nicht afficirt wird, so der schon frither beleuchtete
Blodsinn ganz grundlos: » Il est impossible que lintérét du capital s’ajoutant
dans le commerce au salaire de ’ouvrier pour composer le prix de la marchan-
dise, ouvrier puisse racheter ce qu’il a lui-mé&me produit. Vivre en travail-
lant est un principe qui, sous le régime de l'intérét, implique contradic-
tion.« (1.¢.105)®

Wie wenig Proudhon die Bewegung des Capitals iiberhaupt verstanden
hat, zeigt folgender Satz, worin er die Bewegung des Capitals liberhaupt als
eine dem Zinstragenden Capital eigenthiimliche Bewegung beschreibt:

» Comme, par Paccumulation des intéréts, le capital-argent, d’échange en
échange, revient toujours d sa source, il s’ensuit que la relocation, toujours
faite par la m&me main, profite toujours au méme personnage.« (154)

Was ist es nun, that puzzles him in der eigenthiimlichen Bewegung des
Zinstragenden Capitals?

Die Categorien vendre, prix, céder des objets, und die #usserliche und
unvermittelte Form, worin hier der Mehrwerth erscheint; in fact, das Phéno-

9 Maison® ,argent® etc sollen daher nicht als ,Capital“ verliehen, sondern als ,marchan-
dise ... & prix de revient® (p.[43,] 44 1.c.), verdussert werden. Luther stand etwas hoher als
Proudhon. Er wuBte schon, daB das Profitmachen unabhéngig ist von der Form des Leihens
oder Verkaufens: ,Machen aus dem Kaufen auch einen Wucher. Aber das ist jetzt zu viel auf
einen Bissen. Miissen jetzt das eine Stiick, als vom Wucher im Leihen handeln, wenn wir dem
haben gesteuret (nach dem jlingsten Tage) so wollten wir dem Kaufwucher auch seinen Text
wol lesen. (M. Luther: An die Pfarrherrn, wider den Wucher zu predigen etc. Wittemberg. 1540)
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men, daB hier Capital als Capital zur Waare geworden ist, daher das vendre
in Leihen, der prix in Antheil am surplusprofit sich verwandeit hat.

Die Riickkehr des Capitals zu seinem Ausgangspunkt ist {iberhaupt die
charakteristische Bewegung des Capitals in seinem GesammtproceB. DieB
zeichnet also keineswegs das Zinstragende Capital aus. Was es auszeichnet
ist die dusserliche, von der Vermittlung losgetrennte Form dieser Riick-
kehr.

Der Capitalist préteur giebt sein Capital weg, ibertragt es an den capita-
list productif, ohne ein Equivalent zu erhalten. Sein Weggeben ist iberhaupt
kein Akt des wirklichen Circulationsprocesses des Capitals, sondern leitet
nur seine Circulation, on the part of the productive capitalist, ein. Dieser
erste Stellenwechsel des Gelds driickt keinen Akt der Metamorphose, we-
der Kauf noch Verkauf, aus. Die propriété n’est pas cédé, weil kein Aus-
tauschproceB stattfindet, kein Equivalent erhalten wird. Die Riickkehr des |
1291| Geldes aus der Hand des capitaliste productif in die Hand des
capitaliste préteur, erginzt blos den ersten Akt des Weggebens des Capi-
tals. Als Geld vorgeschossen kehrt das Capital in der Geldform wieder zum
capitalist productif zuriick. Aber da das Capital ihm nicht bei der Ausgabe
gehorte, gehort es ihm nicht bei der Riickkehr. (Der ReproductionsproceB
kann unmdglich dieB Capital in sein Eigenthum verwandeln) Er hat es also
zuriickzuerstatten an den Ausleiher. Die erste Ausgabe, die das Capital aus
der Hand des Verleihers in die des Leihers {ibertrigt, ist eine juristische
Transaction, die mit dem wirklichen Circulations und Productionsprocefl
des Capitals nichts zu thun hat, ihn nur einleitet. Die Riickkehr, die das zu-
riickgekehrte Capital wieder aus der Hand des Leihers in die des Verleihers
zuriickerstattet, ist eine zweite juristische Transaction, das complement der
ersten; jenes leitet den wirklichen ProceB ein; dieses ist ein nachtriglicher
Akt nach demselben. Ausgangspunkt — Weggabe und Riickkehrpunkt —
Riickerstattung des verlichenen Capitals erscheinen also als willkiihrliche,
durch juristische Transaction vermittelte Bewegungen, die vor und nach
der wirklichen Bewegung des Capitals vorgehn, und mit dieser selbst nichts
zu thun haben, da es fir diese gleichgliltig ware, wenn das Capital von
vornherein dem productiven Capitalist gehorte, als sein Eigenthum, daher
7u ihm returnirte. In dem ersten einleitenden Akt giebt der Verleiher sein
Capital an den Leiher weg. In dem zweiten, nachtriglichen und SchluBakt

giebt der Leiher das Capital an den Verleiher zuriick. So weit nur die
Transaction zwischen Verleiher und Leiher in Betracht kommt - und
einstweilen abgesehn vom Zins, so weit es sich also nur um die Bewegung
des geliehenen Capitals zwischen Verleiher und Leiher handelt — umfassen
diese beiden Akte, die durch eine ldngre oder kiirzre Zeit getrennt sind
(worin die wirkliche Bewegung des Capitals fallt) das Ganze der Bewegung.
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1) Das zinstragende Kapital

Und diese Bewegung Uebertragen einer Werthsumme von ihrem Eigenthii-
mer auf eine dritte Person, die diese Werthsumme nach einer gewissen
7eit zuriickzuerstatten hat, also das Weggeben unter der Bedingung des
Riickerhalts, ist iiberhaupt die Bewegung des Verleihens und Leihens, dieser
spezifischen Form der nur conditionellen Verdusserung von Geld oder

- 'Waare.

Die charakteristische Bewegung des Capitals ist die Riickkehr des Gel-
des zum Capitalisten. Diese Riickkehr des Capitals zu seinem Ausgangs-
punkt erhilt im Zinstragenden Capital eine ganz #usserliche, von der wirk-
lichen Bewegung, deren Form sie ist, getrennte Gestalt. A giebt sein Geld
aus, nicht als Geld, sondern als Capital. Es geht hier kein change mit dem
Geld vor. Es wechselt nur die Hiinde. Seine wirkliche Verwandlung in Ca-
pital vollzieht sich erst.in der Hand von B. Aber fiir A. ist es Capital gewor-
den durch das blosse Weggeben desselben an B. Der wirkliche Return des
Capitals aus dem Productions und Circulationsprocef findet fiir B statt.
Aber fiir A findet der Return in derselben Weise statt, wie die Verdusse-
rung. (als blosses repayment) Es geht von der Hand von B wieder in die von
A zuriick. Weggeben (Verleihen) des Geldes fiir eine gewisse Zeit, und
Riickempfang desselben mit Zins (Mehrwerth) ist die ganze Form der Be-
wegung, die dem Zinstragenden Capital als solchem zukommt. Die wirkli-
che Bewegung des ausgeliechenen Geldes als Capital ist eine Operation, die
jenseits der Transactionen zwischen lender und borrower des money liegt.
In ihr ist diese Vermittlung ausgeldscht, nicht sichtbar, nicht unmittelbar ein-
begriffen. Als Waare sui generis besitzt es auch eigenthiimliche Form der Ver-
dusserung. Die Riickkehr driickt sich daher hier auch nicht aus als Conse-
quenz und Resultat einer Reihe okonomischer Processe, sondern als Folge
einer besondren juristischen Convention zwischen Kdufer und Verkiufer.
Die Zeit des Returns hingt vom wirklichen Productionsproce8 ab; beim
Zinstragenden Capital scheint seine Riickkehr als Capital von der blossen

Convention zwischen Verleiher und Borger abzuhingen. So da8 der Re-

turn des Capitals mit Bezug auf diese Transaction nicht mehr als durch

- den ProductionsproceB bestimmtes Resultat erscheint, sondern so als ob

die Form des Geldes keinen Augenblick dem Capital verloren ginge. Aller-
dings sind diese transactions durch die real returns bestimmt. Aber das er-
scheint nicht in der Transaction selbst. (Ist auch empirisch keineswegs stets
der Fall. Findet der real return nicht zeitgemiB statt, so muB der borrower
zusehn, aus welchen sonstigen resourcen er seinen obligations gegen den
lender nachkommt.) Die blosse Form des Capitals, Geld das als Summe A

- 1 s .
. ausgegeben wird und als Summe A + = A zuriickkehrt within a certain pe-

40

riod, ohne irgend eine andre Vermittlung ausser der Zeitperiode die Zwi-
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schen Ausgabe und Riickzahlung verlauft. Die begrifflose Form der wirkli-
chen Bewegung.

In der wirklichen Bewegung des Capitals ist die Riickkehr ein Moment
des Circulationsprocesses. Erst wird das Geld in Productionsmittel verwan-
delt, es wird Waare als Resultat des Productionsprocesses, durch den Ver-
kauf der Waare wird es in Geld riickverwandelt und kehrt in dieser Form
zuriick in die Hand des Capitalisten, der das Capital zuerst in der Geld-
form vorgeschossen hatte. Aber beim Zinstragenden Capital ist die Riick-
kehr, wie die Weggabe, blos Resultat einer juristischen Transaction zwi-
schen dem FBigenthiimer des Capitals und einer dritten Person. Es
erscheint daher auch nur, as far as the relations between the monied capi-
talist and the productive capitalist go, als Verleihen von Geld (Weggabe,
Entiusserung desselben) und Riickzahlen des geliehenen Geldes (Return
desselben.) Alles was dazwischen vorgeht, ist ausgeldscht.

Aber weil das Geld als Capital vorgeschossen, die Eigenschaft hat, zu
seinem Vorschiesser, zu dem, der es in Capital verwandelt, (verausgabt),
zuriickzukehren, weil G-W-G’ die immanente Form der Capitalbewegung
ist, kann der Geldbesitzer es als Capital verleihen, als etwas, was die Eigen-
schaft besitzt, zu seiner source zuriickzukehren, sich in der Bewegung ais
Werth zu erhalten (und zu vermehren). Er giebt es als Capital weg, weil es
als Capital verwandt, zurlickkehrt zu seinem Ausgangspunkt, also von dem
Leiher nach einer gewissen Zeit riickerstaitet werden kann, eben weil es
ihm selbst zuriickflieBt.

Die Verleihung von Geld als Capital — seine Weggabe unter der Bedin-
gung der Riickerstattung nach gewisser Zeit — beruht also darauf, daBl das
Geld als Capital verwandt, wirklich zuriickflieBt zu seinem Ausgangspunkt.
Die wirkliche Cirkelbewegung des Geldes als Capital ist also der juristischen
Transaction, wonach das von dem Verleiher ausgegebne Geld ihm zu retur-
niren hat — vorausgesetzt. (Giebt der Leiher das Geld nicht als Capital aus,
so ist das seine Sache. Der Verleiher verleiht es als Capital, das also die
Functionen des Capitals durchzumachen hat, welche die Zirkelbewegung
des Geldes, seine Riickkehr zu seinem Ausgangspunkt, einschlief3t.)

Die Circulationsakte G-W und W-G’, worin das Capital als Geld oder als
Waare functionirt, sind nur vermittelnde Processe, einzelne Momente sei-
ner Gesammtbewegung. Als Capital macht es die Bewegung G-G’ durch.
Es wird als Geld (oder Werthsumme in any form) vorgeschossen und kehrt
als Werthsumme zuriick. Der Eigner des Geldes verausgabt es nicht im
Kauf von Waare, oder wenn die Werthsumme in Waare existirt, verkauft
sie nicht gegen Geld, sondern er schieBt sie vor als Capital, als G-G’, als
Geld (Werth), der nach einem bestimmten Termin wieder zu seinem Aus-
gangspunkt zurtickkehrt. Er verleiht eg daher, statt damit zu kaufen oder zu
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I

verkaufen. Dieses Verleihen ist also die entsprechende Form um es als Capi-
tal zu verdussern, statt als Geld oder Waare. (Woraus keineswegs folgt, dal
Verleihen nicht auch Form fiir Transactionen sein kann, die mit dem capi-
talistischen ProceB nichts zu schaffen haben.) |

[292| Das bisher Betrachtete bezieht sich nur auf die Bewegung des verlie-
henen Capitals zwischen Eigner und productivem Capitalist. Jezt ist der
Zins zu betrachten.

Der Verleiher giebt sein Geld als Capital aus; die Waare, die er an einen
Dritten veridussert, ist Capital, und returnirt daher zu ihm, wird nicht ver-
kauft, sondern nur fiir eine bestimmie Zeit verliehen. Die blose Riuickkeh-
rung der Summe wire aber nicht return der verliehenen Werthsumme als
Capital, sondern blose Riickerstattung einer verliechenen Werthsumme. Um als
Capital zu returniren, muf} nicht nur die vorgeschossene Werthsumme sich
in der Bewegung erhalten, sondern sich in ihr verwerthet, ihre Werthgrosse
vermehrt haben, also mit einem Mehrwerth, als G + AG zuriickkehren,
und dieses AG ist hier der Zins, als der Theil des Profits (average Profit),
der nicht in der Hand des functionirenden Capitalisten bleibt, sondern
dem monied Capitalist zufallt.

Es wird als Capital von ihm verdussert, heiBit daB es ihm als G + AG re-
turnirt werden muB. (Es ist nachher noch besonders die Form zu betrach-
ten, wo in der Zwischenzeit Zins returnirt, aber osne das Capital.)

Was giebt der monied Capitalist dem Leiher, dem productiv capitalist?
Was verdussert er in der That an ihn? Und nur der Akt der Verdusserung
macht das Verleihen des Geldes zur Verdusserung des Geldes als Capital
oder die Verdusserung von Capital selbst als Waare.

Es ist nur durch den ProzeB dieser Verdusserung, daB das Capital vom
Geldverleiher — in der Form des monied Capital, als Waare oder daBl die
Waare, Uiber die er verfiigt, als Capital'an einen Dritten weggegeben wird.

Was wird beim gewGhnlichen Verkauf verdussert? Nicht der Werth der
verkauften Waare denn dieser dndert nur die Form. Er existirt als Preif
ideell in der Waare, bevor er reell in der Form von Geld in die Hand des
Verkdufers iibergeht. Derselbe Werth und dieselbe Werthgrsse wechselt
hier nur die Form. Das einemal existirt sie in Waarenform, das andremal
in Geldform. Was wirklich vom Verkdufer verdussert wird (und daher in die
individuelle oder productive Consumtion des Kédufers {ibergeht) ist der Ge-

‘brauchswerth der Waare, die Waare als Gebrauchswerth.

Was ist nun der Gebrauchswerth, den der monied capitalist fir die Zeit

des Ausleihens verdussert und abtritt an den productiven Capitalist, den
Leiher?

. Der Gebrauchswerth, den das Geld dadurch erhilt, daB es in Capital ver-
wandelt werden, als Capital functioniren kann und daher einen bestimm-
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ten Mehrwerth — den Durchschnittsprofit (was dariiber oder darunter ist, er-
scheint hier zufillig und der Function des Capitals als Capital dusserlich)
in seiner Bewegung erzeugt, abgesehn davon daB es seine urspriingliche
Werthgrosse erhdlt, conservirt.

Diesen Gebrauchswerth des Geldes als Capital — den Durchschnittspro-
fit zu erzeugen — verdussert der monied capitalist an den productive capita-
list fiir die Zeit der Anleihe; die Zeit, wihrend deren er dem letztern die
Dispositionsfahigkeit iiber das verliehene Capital abtritt.

Das so verlichene Geld hat so far diese Analogie mit der Stellung, die
das Arbeitsvermdgen gegeniiber dem productiven Capitalist hat. (Nur zahlt
der letztre den Werth des Arbeitsvermogens, wihrend der productive Capi-
talist den Werth des gelichenen Capitals einfach zuriickzahlt) Der Ge-
brauchswerth des letztern ist fiir den productiven Capitalisten mehr Werth
(den Profit) zu erzeugen in seiner Consumtion als es selbst besitzt und als
es kostet. Dieser Ueberschuf} von Tauschwerth ist sein Gebrauchswerth flir
den productiven Capitalist. Und so erscheint ditto der Gebrauchswerth des
vyorgeschossenen Geldcapitals als seine Tauschwerth setzende und vermeh-
rende Fihigkeit. |

1293| Der monied capitalist verdussert in der That einen Gebrauchswerth
und dadurch wird das, was er weggiebt als Waare weggegeben. Und so weit
ist die Analogie mit der Waare als solcher vollstindig. 1) ist es ein Werth,

der aus einer Hand in die andre tibergeht; bei der gewdhnlichen Waare, der
Waare als solcher, bleibt derselbe Werth in der Hand des Kdufers und Ver-

kiufers, daB beide nach wie vor denselben Werth. den sie verdussern, zu-
riickerhalten, nur in verschiedner Form; der eine in der Waarenform, der
andre in der Geldform. Der Unterschied ist, daB der monied capitalist der
Einzige ist, der in dieser Transaction Werth fortgiebt; aber er conservirt
ihn durch das repayment. Es ist nur von der einen Seite der Werth zu erhal-
ten, da er nur von der einen Seite, in dieser Transaction des Verleihens
weggegeben wird. 2) Auf der einen Seite wird ein wirklicher Gebrauchs-
werth verdussert und auf der andren erhalten und consummirt. Aber im Un-
terschied zur Waare als solcher ist dieser Gebrauchswerth selbst Tausch-
werth, Ueberschul der Werthgrosse, die durch den Gebrauch sich ergiebt
(des Geldes als Capital) {iber seinen urspriinglichen Werth. Der Profit ist
dieser Gebrauchswerth.

Der Gebrauchswerth des ausgelichenen Geldes ist als Capital functioni-
ren zu kénnen und als solches, under average circumstances, den Average
Profit zu produciren.”

a) “The equitableness, of taking interest, depends not upon a man’s making or not making

profit, but upon its (das Geborgte) being capable of producing profit, if rightly employed.” (49.
An Essay on the Governing Causes of the Natural Rate of Interest, wherein the sentiments of Sir
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Was zahlt nun der productive capitalist, und was ist daher der Preifs des
ausgeliehenen Capitals? ,,that which men pay as interest for the use of what
they borrow®, ist ,a part of the profit it (das geliehne Geld) is capable of pro-
ducing”“?

Was der Kiufer einer gewShnlichen Waare kauft, ist ihr Gebrauchswerth;
was er zahlt, ist ihr Tauschwerth. Was der Leiher des Geldes kauft ist ditto
sein Gebrauchswerth als Capital (the use); aber was zahlt er? Sicher nicht,
wie bei den Waaren, ihren PreiBl oder Werth. Zwischen dem Verleiher und
Borger geht nicht wie zwischen dem Kéufer und Verkiufer ein Formwech-
sel des Werths vor, so daB er das einemal in der Form des Geldes, das and-
re mal in der Form der Waare existirt. Die Dieselbigkeit des weggegebnen
und des riickempfangnen Werths zeigt sich hier in ganz andrer Weise. Die
Werthsumme (das Geld) wird fortgegeben ohne Equivalent und wird nach
einer gewissen Zeit zuriickgegeben, zuriickgezahlt. Es ist nur in dieser
Weise, daB der Verleiher denselben Werth zuriickerhdlt, den er weggiebt,
indem er in der That immer Eigenthiimer desselben Werths bleibt, auch
nachdem er aus seiner Hand in die des Borgers iibergegangen ist. (Es zeigt
sich auch dieser Unterschied vom Verhiltni8 bei der einfachen Waare:
Hier steht das Geld stets auf Seiten des Kiufers; aber beim Verleihen steht
das Geld auf Seiten des Verkdufers. Er ist es, der das Geld flir eine gewisse
7Zeit verdussert, weggiebt und der Kéufer des Capitals ist, der es als Waare
erhilt. DieB aber nur moglich, so weit das Geld als Capital functionirt und
daher vorgeschossen wird.) Der Borger leilt das Geld als Capital, als sich ver-
werthenden Werth. Es ist dieB aber nur erst an sich, wie jedes Capital, in sei-
nem Ausgangspunkt, im Augenblick seines ersten Vorschusses. Erst durch
seinen Gebrauch verwerthet es sich, realisirt es sich als Capital. Aber als
realisirtes Capital hat er es zuriickzuzahlen, also als Werth + Mehrwerth
(Ziﬁs) und der letztre kann nur ein Theil des von ihm realisirten Profits
sein. Nur ein Theil, nicht das Ganze. Denn der Gebrauchswerth ist flir den
Borger, daB es ihm Profit producirt. Es hitte sonst keine Verdusserung des
Gebrauchswerths auf Seiten des Verleihers stattgefunden. Aber der ganze
Profit kann auch nicht dem Borger zufallen. Er zahlte sonst nichts fur die

':3__ Verdusserung des Gebrauchswerths und er returnirte das vorgeschoBine

-3.5.1.
1 Beide geben dieselbe Geldsumme als Capital aus, der Verleiher und der

Qeld nicht als Capital, realisirtes Capital an den Verleiher, denn realisirtes
Capital ist es nur als G + AG.

W--Petty and Mr. Locke, on that head, are considered. London. 1750) (Verfasser der anonymen

E_c_hrift: J. Massie.)
_ % I ¢, “Rich people ... instead of employing their money themselves ... let it out to other peo-

- I(J;ezj;o{r them to make profit of, reserving for the owners a proportion of the profits so made.”
. * ’ 24] 1- C.)
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Borger. Aber nur in der Hand des letzteren functionirt sie als Capital. Der
Profit wird nicht verdoppelt durch das doppelte Dasein derselben Geld-
summe als Capital fiir zwei Personen. Es kann fiir beide nur als Capital
functioniren durch Theilung des Profits. Der dem Verleiher zufallende Theil
heiit Zins. |

1294| Die ganze Transaction findet nach der Voraussetzung statt ZWi-
schen zwei Sorten von Capitalisten, dem monied Capitalist und dem pro-
ductive Capitalist.

Wenn das Capital hier selbst als Waare erscheint, so muf hier nie verges-
sen werden daB es als Capital Waare ist oder daB die Waare, um die es sich
hier handelt, Capital ist. Die simmtlichen Verhiltnisse, die hier erschei-
nen, wiren daher irrationell, vom Standpunkt der einfachen Waare aus oder
auch vom Standpunkt des Capitals aus, so weit es in seinem Gesammtpro-
ceB als Waarencapital functionirt. Verleihen und Borgen statt des Verkaufens
und Kaufens ist hier aus der spezifischen Natur der Waare — des Capitals -
hervorgehender Unterschied. Ebenso daB das was hier gezahlt wird, Zins
ist, statt des Preisses der Waare. Will man den Zins den Preif3 des Geldcapi-
tals nennen, so ist dief eine irrationelle Form des Preisses, durchaus im Wi-
derspruch mit dem Begriff des Preisses der Waaren.® Das Capital als Capital

2) Der Preif ist hier auf seine rein abstrakte und inhaltslose Form reducirt, daB er eine be-
stimmte Geldsumme ist, die fur irgend etwas, was d’'une manijére ou d’une autre, als Ge-
brauchswerth figurirt, gezahit wird, wihrend seinem Begriffe nach der Preil = dem in Geld
ausgedriickten Tauschwerth dieses Gebrauchswerths.

,Der term value angewandt auf currency hat 3 Bedeutungen. ... 2) currency, actually in hand,
verglichen mit demselben amount of currency to be received upon a future day. Dann ihr Werth ge-
messen durch den ZinsfuB, der 7insfuf being determined by the ratio between the amount of
loanable capital and the demand for it.« (5], 6). R.Torrens: ,On the Operation of the Bank Char-
ter Act of 1844 as it affects commercial credit,* 2" ed. London I 847.)

(Zins als Preif3 des Capitals ist de prime abord ein durchaus irrationeller Ausdruck. Hier hat
eine Waare einen doppeiten Werth, einmal einen Werth und dann einen von diesem Werth
verschiednen Preif3, wihrend Preif die monetary expression of value ist). Das Geldcapital ist
zunichst nichts als eine Geldsumme oder der Werth einer bestimmten Waarenmasse als Geld-
summe fixirt. Wird die Waare als Capital verlichen, s0 sie nur die verkleidete Form einer
Geldsumme. Denn was als Capital verliehen wird, sind nicht so viel Pfund Baumwolle, son-
dern so viel Geld, das in der Form Baumwolte (als ihr Werth) existirt. Der Preif3 des Capitais
bezieht sich daher auf es als Geldsumme, wenn auch nicht als currency, wie Herr Torrens
meint. Wie soll eine Werthsumme einen PreiB haben, ausser dem PreiB der in ihrer eignen
Geldform ausgedriickt ist? PreiB ist ja der Werth der Waare (und dieB auch der Fall beim
Marktpreif, dessen Unterschied vom Werth nicht gualitativ ist, sondern nur quantitativ, sich
nur auf die Werthgrosse bezieht) im Unterschied von ihrem Gebrauchswerth. PreiB als qualita-
tiv verschieden vom Werth ist eine contradictio in terminis. “The ambiguity of the term value
of money or of the currency, when employed indiscriminately as it is, to signify both value in
exchange for commodities, and value in use of capital, is a constant source of confusion.” (77,
Tooke: Inquiry into the Currency Principle.) Die Haupt,confusion® {in der Sache selbst), daB
Tauschwerth als solcher (der Zins) zum Gebrauchswerth des Capitals wird {das Capital wird da-
durch mit dem Arbeitsvermogen identificirt, dessen Gebrauchswerth Tauschwerth setzt),
sieht Tooke nicht.
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15

1} Das zinstragende Kapital

I

manifestirt sich durch seine Verwerthung; der Grad seiner Verwerthung
driickt den Grad aus, worin es als Capital (quantitativ) sich realisirt. Dieser
Mehrwerth oder Profit — seine Rate oder Hohe — ist nur meBbar durch
Vergleichung des Profits mit dem Werth des vorgeschoBnen Capitals. Die
groBre oder geringre Verwerthung des Zinstragenden Capitals ist daher
auch nur meBbar durch die Hoéhe des Zinses (des Theils des Gesammtpro-
fits, der ihm zufillt) gemessen an dem Werth des vorgeschoBnen Capitals.
Wie daher der PreiB den Werth der Waare, driickt der Zins die Verwerthung
des monied Capital aus und erscheint daher als der Preif3, der dem Auslei-
her fiir dasselbe gezahlt wird.

Es ergiebt sich hieraus, wie abgeschmackt es von vorn herein ist, die ein-
fachen Verhiltnisse des durch Geld vermittelten Austauschs, also von Kdu-

" fer und Verkiufer, hierauf direkt anwenden zu wollen. Die Grundvoraus-

setzung ist, daB Geld als Capital functionirt und daher als Capital (an sich)
einer dritten Person {ibermacht werden kann.

Als Waare aber erscheint das Capital selbst hier, so weit es auf dem
Markt ausgeboten und wirklich der Gebrauchswerth des Geldes als Capital
verdussert wird. Sein Gebrauchswerth selbst aber ist Profit zu setzen.

L Der Werth des Geldes oder der Waaren als Capital ist nicht bestimmt
durch ihren Werth als Geld oder Waaren, sondern durch das Quantum
Mehrwerth, das sie ,produciren® fiir ihren Besitzer. Das Product des Capi-
tals ist Profit. Auf Grundlage der capitalistischen Production ist es nur ver-
schiedne Anwendung des Geldes, ob es als Geld oder als Capital verausgabt
wird. Geld (Waare) ist an sich Capital (ganz wie das Arbeitsvermégen an
sich Arbeit ist), denn 1) kann es in die Productionsbedingungen verwandelt
werden, und ist, wie es ist, blos abstrakter Ausdruck derselben, ihr Dasein
als Werth, und 2) besitzen die gegenstindlichen Elemente des Reichthums
an sich die Eigenschaft Capital zu sein, weil ihr Gegensatz — die Lohnar-

beit — das, was sie zu Capital macht, als Basis der gesellschaftlichen Pro-
duction vorhanden ist. Die gegensitzliche gesellschaftliche Bestimmtheit

des gegenstindlichen Reichthums gegeniiber der Arbeit, ist, getrennt vom
ProceB selbst, im Capitaleigenthum als solchem ausgedriickt. DieB eine Mo-
ment nun, getrennt vom capitalistischen ProductionsproceB selbst, dessen

- stetes Resultat es ist und als dessen stetes Resultat es seine stete Vorausset-

zung ist, driickt sich darin aus, daB Geld, Waare, an sich, latent, Capital
sind, daB sie als Capital verkauft werden kOnnen, und daB sie in dieser
Form Commando iiber fremde Arbeit sind, daher sich verwerthender
Werth. (Anspruch auf Aneignung fremder Arbeit geben.) Es tritt hier auch

. Klar hervor, daB dieB Verhdltni der Titel und Mittel zur Aneignung frem-

der Arbeit ist, nicht irgend eine Arbeit als Gegenwerth von Seite des Capi-
talisten.
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Als Waare erscheint es ferner, so weit die Theilung des Profits in Zins
und eigentlichen Profit durch Nachfrage und Zufuhr, also durch die Con-
kurrenz regulirt wird, wie die Marktpreisse der Waaren. Der Unterschied
tritt hier aber eben so schlagend hervor, wie die Analogie. Decken sich
Nachfrage und Zufuhr, so entspricht der MarktpreiB der Waare ihrem Pro-
ductionspreiB, d.h. ihr PreiB erscheint dann durch die innern Gesetze der
capitalistischen Production, unabhiingig von der Concurrenz geregelt; da
die Schwankungen von Nachfrage und Zufuhr nichts erkldren als die Ab-
weichungen der Marktpreisse von jhren Productionspreissen. (Abweichun-
gen, die sich wechselseitig ausgleichen, so daB in gewissen langren Peri-
oden die Durchschnittsmarktpreisse = den Productionspreissen.) Sobald
sie sich decken, horen diese Krifte auf zu wirken nach einer oder der an-
dren Seite, paralysiren sich, und die immanente PreiBbestimmung tritt
dann als das Gesetz des einzelnen Falls hervor oder der Marktpreif3 ent-
spricht dann in seinem unmittelbaren Dasein (nicht nur als Durchschnitt
der Bewegung der Marktpreisse) dem ProductionspreiB, der durch die im-
manenten Gesetze der Productionsweise selbst geregelt ist. Ebenso beim
Arbeitslohn. Decken sich Nachfrage und Zufuhr, so hebt sich ihre Bestim-
mung auf, und der Arbeitslohn = dem Werth des Arbeitsvermdgens. An-
ders aber mit dem monied Capital. Die Concurrenz bestimmt hier nicht
die Abweichungen vom Gesetz, sondern es existirt kein Gesetz der Thei-
lung, ausser dem von der Conkurrenz dictirten, because, wie wir spater
noch weiter sehn werden, no natural rate of interest. Unter der natural rate of
interest versteht man vielmehr das durch die freie Conkurrenz Festge-
setzte. There are no natural limits of the rate of interest. Wo die Conkurrenz
nicht nur die Abweichungen, Oscillationen bestimmt, also aufhort zu be-
stimmen bei dem Equipoising ihrer antagonistic forces, ist ein an und fur
sich Gesetzloses und willkiihrliches zu bestimmen. (Doch Weiteres hier-
tiber in 2.) -

Wie alles dusserlich beim Zinstragenden Capital erscheint — der Vor-
schuB des Capitals, als blosser transfer desselben vom Verleiher an den
Borger — der Return als realisirtes Capital, als blosser Retransfer (repay-
ment) mit Zins vom Borger an den Verleiher — so auch die der capitalisti-
schen Productionsweise immanente Bestimmung, daB die Profitrate be-
stimmt ist, nicht nur durch das Verhiltnif des Profits zum Werth des
vorgeschossnen Capitals, sondern die Umschlagszeit, worin der Profit reali-
sirt wird; also als Profit, den das productive Capital in bestimmten Zeitrau-
men abwirft. Beim Zinstragenden Capital erscheint das dusserlich so, daB
fiir eine bestimmte Zeitfrist dem Verkdufer bestimmter |[295] Zins gezahlt
wird.

Mit seiner gewOhnlichen Einsicht in den innern Zusammenhang der
Dinge, sagt der romantische A. Milller:
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2) Teilung des Profits. ZinsfuR. Die ,natural rate of interest”

_Bei der Bestimmung des Preisses der Dinge wird nicht nach der Zeit ge-
fragt; fiir die Bestimmung des Zinses kommt die Zeit hauptsichlich in An-
schlag.© (138) (Zweiter Band. Adam H. Miiller: Die Elemente der Staatskunst.
Berlin 1809.)

5 Er sieht nicht, wie die Arbeitszeit und die Circulationszeit in die Bestim-
mung des Preisses der Waaren eingeht und wie grade dadurch die Profitrate
fiir eine gegebne Umschlagszeit des Capitals bestimmt ist, durch die Be-
stimmung des Profits flir eine gegebne Zeit aber die des Zinses. Sein Tief-
sinn besteht hier wie immer nur darin die Staubwolken der Oberfliche zu

10 sehn und dieB Staubige anmaBlich als etwas Geheimnisvolles und Bedeu-
tendes auszusprechen.

2) Theilung des Profits. ZinsfuB.
Die natural rate of interest.

(Der Gegenstand dieses § (so wie spiter alles iiber den Credit zu Sagende)
15 kann hier in keiner Weise im Detail behandelt werden. Es ist klar, daB
©. 1) die Concurrenz zwischen Verleihern und Borgern und die daher resulti-
renden kiirzern Oscillationen des Geldmarkts ausserhalb des Bereichs uns-
rer Betrachtung fallen; 2) der Cirkel den die Zinsrate durchlduft, during the
_ industrial cycle, unterstellt zu seiner Darstellung die Darstellung dieses cy-
20 clus, was ebenfalls hier nicht geschehn kann; ebenso 3) die mehr oder min-
"2 der grosse Ausgleichung des Zinses auf dem Weltmarkt etc. Wir haben es
hier nur damit zu thun die Gestalt des Zinstragenden Capitals auf der
einen Seite und die Verselbststindigung des Zinses gegen den Profit zu
entwickeln.) |
Da der Zins blos ein Theil des Profits ist, der (nach unsrer bisherigen
Voraussetzung) von dem functionirenden Capitalist zu zahlen ist an den
monied capitalist, so erscheint als Maximum limit des Zinses der Profit
selbst, wo der Theil, der dem functionirenden Capitalist zufiele = 0. Abge-
sehn von einzelnen Fillen, (wo der Zins faktisch > der Profit sein kann,
dann aber auch nicht aus dem Profit gezahlt werden kann) kénnte man
vielleicht als Maximiim limit des Zinses betrachten den ganzen Profit mi-
nus dem spiter unten zu entwickelnden Theil desselben, der in wages of
superintendence auflsbar. Die Minimum rate des Zinses nun ist ganz und
- ‘gar unbestimmbar und kann zu jeder beliebigen T iefe fallen. Indessen tre-
 ten dann immer wieder reagirende Umstinde, which cause it again to rise
‘beyond this minimum level.
© «The relation between the sum paid for the use of capital and the capital
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geht, ihm die Wucht einer Klasse gegeniibertritt; als was die Zufuhr an-
geht, es als verleihbares Capital en masse.

DieB sind einige der Griinde, warum die allgemeine Profitrate als ein ver-
schwimmendes Nebelbild erscheint neben dem fixen Zinsfuf3, der zwar
schwankt seiner Grésse nach, was aber eben so wenig hindert, daB er
gleichmissig flir alle Borger schwankt und ihnen daher stets als fixer, ge-
gebner gegeniibertritt, wie der Werthwechsel des Geldes es nicht hindert al-
len Waaren gegeniiber gleichen Werth zu haben. Wie die Marktpreisse der
Waaren tiglich schwanken, was sie nicht hindert taglich quotirt zu werden,
so der ZinsfuB, der ebenso regelmissig als Preiff des Geldes quotirt wird. Es
ist weil das Capital hier selbst als Waare angeboten wird — Geld — die Fixa-
tion seines Preisses daher Fixation seines Marktpreisses, wie bei allen and-
ren Waaren ist; die Zinsrate sich daher stets als allgemeine Zinsrate, als so
viel fiir so viel Geld darstellt, wihrend die Profitrate innerhalb derselben
Sphire verschieden sein kann bei gleichen Marktpreissen der Waaren (je
nach den Bedingungen, worin die individuellen Capitalisten dieselbe
Waare produciren; denn die besondre Rate des Profits hingt nicht ab vom
Marktprei der Waare, sondern von der Differenz zwischen Marktpreif3 und
Kostenpreif3) und innerhalb der verschiednen Sphdren sich nur durch bestin-
dige Oscillationen, Prozesse ausgleicht.

(Eine Beweisform des Credits. Man weiB, daf3 wenn das Geld als Zahlungs-
mittel, statt als Kaufmittel functionirt, die Waare verdussert, aber ihr Werth
erst spater realisirt wird. Findet die Zahlung erst statt, nachdem die Waare
verkauft ist, so erscheint der Verkauf nicht als Folge des Kaufs, sondern es
ist durch den Verkauf, daB der Kauf realisirt wird. Und der Verkauf wird
ein Mittel des Kaufens.) (Zweitens die Schuldtitel (Wechsel etc) werden
Zahlungsmittel fiir den Gliubiger.) (Drittens die Compensation der Schuldti-
tel ersetzt das Geld.)

3) [Zins und Unternehmungsgewinn]

Der Zins erscheint urspriinglich und ist urspriinglich (und bleibt in reality)
nichts als ein Theil des Profits, i.e. des Mehrwerths (der vom Capital ange-
eigneten unbezahlten Arbeit), den der functionirende Capitalist, Industriel-
ler oder Kaufmann, so weit er nicht eignes Capital, sondern geliehnes Capi-
tal anwendet, wegzahlen muB an den Eigenthiimer des Capitals, den
lender. Wendet er nur eignes Capital an, so findet keine solche Theilung des
Profits statt. Er gehort ihm ganz. In der That, so weit die Eigner des Capi-
tals es selbst im ReproductionsproceB anwenden, concurriren sie nicht mit
zur Bestimmung des Zinsfusses, des rate of interest, und schon hierin zeigt
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sich, wie die Categorie des Zinses — unmoglich ohne die Bestimmung
eines Zinsfusses — der Bewegung des productiven Capitals an sich fremd
ist.

“The rate of interest may be defined to be that proportional sum which
the lender is content to receive, and the borrower to pay, for a year, or for
any longer or shorter period, for the use of a certain amount of monied capi-
tal ... When the owner of capital employs it actively in reproduction, he does
not come under the head of those capitalists, the proportion of whom, to the
number of borrowers, determines the rate of interest,”® Es ist in der That nur
die Trennung der Capitalisten in monied capitalists und industrial capita-
lists, die einen Theil des Profits in Zins verwandelt, iberhaupt diese Cate-
gorie schafft, und es ist nur die Conkurrenz zwischen diesen beiden Sorten
Capitalists, die den Zinsfuf schafft.

(Solange das Capital im ReproductionsproceB functionirt, supposed it to
belong to the industrial capitalist, so that no condition of repayment to any
lender whatever exists, hat er zu seiner Verfiigung als private individual
nur den Profit, den er als Revenue verausgaben kann. So lang sein Capital
als Capital functionirt, gehort es dem ReproductionsproceB3. Er ist zwar Ei-
genthiimer desselben, aber dieB Eigenthum befdhigt ihn nicht, so lange er
es als Capital zur Ausbeutung von Arbeit benutzt, in andrer Weise dariiber
zu verfiigen. Ganz so verhilt es sich mit dem monied capitalist. So lang
sein Capital ausgeliehen ist — und daher als monied Capital wirkt — bringt
es ihm Zins, einen Theil des Profits, aber iiber die Hauptsumme kann er
nicht verfigen. Es erscheint diel3, wenn er es z.B. fiir ein Jahr (oder ldngere
Perioden) verliehen, dagegen in gewissen Terminen Zins erhilt okne den
return des Capitals. Aber selbst der return macht hier keinen Unterschied.
Er erhilt es zurlick, aber er muB es stets von neuem verleihen, solange es
die Wirkung von Capital (hier monied capital) fiir ihn haben soll. Sobald

es sich in seiner Hand befindet trigt es keine Zinsen und wirkt daher nicht
als Capital; und solange es Zinsen trigt und als Capital wirkt, befindet es

sich nicht in seiner Hand. Daher auch die Moglichkeit Capital a perpé]
|301|tuité zu verleihen. Die folgenden Bemerkungen von Tooke sind daher
ganz falsch. Er sagt:

Mr. Bosanquet (in ,Metallic, Paper, and Credit Currency”) observes (p.73):

»Were the rate of interest reduced as low as 1p. cent, capital borrowed
would be placed nearly on a par with capital possessed.”

Hierzu macht Tooke folgende Randglosse:

“That a capital borrowed at that, or even a lower rate, should be consid-
ered nearly on a par with capital possessed, is a proposition so strange as

3 Th. Tooke. Hist. of Pr. t.11. 355. 356. London 1838.
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e

hardly to warrant serious notice, were it not advanced by a writer so intelli-
gent, and, on some point of the subject, so well informed. Has he over-
looked the circumstance, Or does he consider it of little consequence, that
there must, by the supposition, be a condition of repayment?“® Wire der
5 Zins =0,s0 stinde der productive Capitalist, der Capital geliehen hat, on a
par mit dem productiven Capitalisten, der mit eignem Capital arbeitet. D.h.
beide wiirden pocket denselben average profit und als capital, whether bor-
rowed or possessed, wirkt das Capital nur, so weit es Profit producirt. Die
Bedingung des repayment wiirde hieran nichts dndern. Je mehr sich der
0 ZinsfuB O nihert, also z. B. auf 1% herabsinkt, um so mehr capital bor-
rowed is placed on a par with capital possessed. Solange monied capital als
monied capital existiren soll, muf es stets wieder ausgeliehen werden und
zwar zum existirenden ZinsfuB}, sage von 1% und zwar stets wieder an die-
selbe Klasse von industrial and mercantile capitalists. Solange diese als Ca-
15 pitalisten functioniren, ist der Unterschied zwischen dem der mit borrowed
und dem der mit possessed capital functionirt nur der, daB der eine Zins
zu zahlen hat und der andre nicht, der eine P (den Profit) ganz einsteckt,
der andre P— Z (den Zins); je mehr sich Z 0 nihert, um so mehr P —Z =P,
also um so mehr beide Capitalien on a par. Der eine muB das Capital zu-
90 riickzahlen und von neuem leihen; aber der andre, so lang sein Capital
functioniren soll, muB es ebenfalls stets von neuem dem Productionspro-
ceB vorschiessen und hat keine von diesem ProzeB unabhingige Disposi-
tion dariiber.)

Die Frage, die sich nun aufwirft, ist diese: Wie kommt es, daB diese rein
25 quantitative Theilung des Profits in gross profit und Zins in eine qualitative
umschligt? In andren Worten, wie kommt es, daB auch der Capitalist, der
nur sein eignes, kein geliehenes Capital anwendet, einen Theil seines gross
Profits unter die besondre Categorie des Zinses rangirt und als solchen be-
sonders berechnet? Und daher weiter, daB alles Capital, gelichenes oder
30 nicht, als Zinstragendes von sich selbst als Gross Profit bringendes unter-

schieden wird? '
Man erkennt, daB nicht jede zufdllige quantitative Theilung des Profits in
dieser Art in eine gualitative umschligt. Z.B. einige productive Capitalisten
. bilden bei Betreibung des Geschiifts partnership und vertheilen dann den
35 Profit untereinander nach juristisch festgesetzten Conventionen. Andre
" treiben ihr Geschift individuell, ohne Partner. Die letzteren nun berech-
nen ihren Profit nicht unter zwei Categorien, einen Theil als individuellen
Profit, den andern als Compagnieprofit fur den nicht existirenden Partner-
ship, wie der productive Capitalist, der blos mit gelichenem Capital arbei-

© tet, einen Theil als Zins fiir sein nicht geliehenes Capital berechnet. Hier
% Th. Tooke. p.80. An Inquiry into the Currency Principle etc. Lond. 1844, (2™ ed.)
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schldgt also die quantitative Theilung nicht um in qualitative. Sie findet
statt, wo zufiéllig der Eigenthiimer aus mehreren juristischen Personen be-
steht; sie findet nicht statt, wo dieB nicht der Fall.

Um die Frage zu beantworten, miissen wir noch etwas linger verweilen
bei dem wirklichen Ausgangspunkt der Zinsbildung, d.h. ausgehn von der
Unterstellung, daB monied capitalist und productive capitalist sich wirk-
lich gegeniiberstehn, nicht nur als juristisch verschiedne Personen, sondern
als Personen, die ganz verschiedne Rollen in dem ReproductionsproceB
spielen, oder in deren Hand dasselbe Capital wirklich eine doppelte und
ginzlich verschiedne Bewegung durchmacht. Der eine verleiht es nur, der
andre wendet es productiv an. |

1302| Fiir den productiven Capitalisten, der mit geliechenem Capital ar-
beitet, zerfillt der gross profit in zwei Theile, den Zins, den er dem Verlei-
her (lender) zu zahlen hat, und den Gross Profit minus Zins, oder den Ueber-
schuf3 des Gross Profits iiber den Zins, der seinen eignen Antheil am Profit
bildet. Ist die allgemeine Profitrate gegeben, so ist der letztre Theil be-
stimmt durch den ZinsfuB}; ist der ZinsfuBl gegeben, so durch die allge-
meine Profitrate. Und ferner, wie immer der gross Profit, die wirkliche
Werthgrosse des Gesammitprofits in jedem einzelnen Fall abweichen mag
von dem Durchschnittsprofit, ist der Theil, der dem functionirenden Capi-
talisten zufdllt, bestimmt durch den Zins, da dieser durch den allgemeinen
ZinsfuB (abgesehn von besondren juristischen Stipulationen) fixirt, vorweg-
genommen wird, vorausgesetzt ist, bevor der ProductionsproceB beginnt, also
bevor der Gross Profit, sein Resultat, erhalten ist. Wir haben gesehn, daf3
das eigentliche, spezifische Product des Capitals der Mehrwerth, niher be-
stimmt der Profit ist. Aber fiir den Capitalisten, der mit geborgtem Capital
arbeitet, ist es nicht der Profit, sondern der Profit minus dem Zins, der Theil
des Profits, der ihm {ibrig bleibt nach Zahlung des Zinses. Dieser Theil des
Profits erscheint ihm also nothwendig (ist fiir ikn wirklich) als das Product
des Capitals, soweit es functionirt, und er vertritt es nur als Junctionirendes
Capital. Es ist seine Personnification, so weit es functionirt. Das Capital
functionirt, so weit es productiv in der Industrie oder dem Handel angelegt
wird und die Operationen damit durch seinen Anwender vorgenommen
werden, die durch den Geschiftszweig, worin er es anwendet, vorgeschrie-
ben sind. Im Gegensatz zum Zins, den er an den lender vom gross profit,
Rohprofit wegzuzahlen hat nimmt der Theil des Profits, der ihm zufillt,
also nothwendig die Form des industriellen oder commerciellen Profits an,
oder, um es mit einem deutschen Ausdruck zu bezeichnen, der beides ein-
schlieBt, die Gestalt des Unternehmungsgewinns. Ist der Rohprofit = dem
Durchschnittsprofit, so ist die Grdsse dieses Unternehmungsgewinns aus-
schlieBlich bestimmt durch den Zinsfu. Weicht der Rohprofit ab vom
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Durchschnittsprofit, so ist die Differenz desselben vom Durchschnittsprofit
minus dem Zins, durch alle die Conjuncturen bestimmt, durch die, sei es
die Profitrate in einer besondren Productionssphiire temporir abweichen
mag von der general profitrate, sei es der Profit, den ein einzelner Capita-
fist innerhalb einer Sphére macht von dem Durchschnittsprofit dieser be-

sondren Sphére abweichen mag. Nun hat man aber gesehn, dafl die Rate

des Profits, innerhalb des Productionsprocesses selbst, nicht nur vom Mehr-
werth abhingt, sondern von vielen andren Umstinden, den Preissen z.B.,
wozu die Productionsmittel gekauft sind, productivern Methoden als die
Durchschnittsmethoden, Oekonomisirung des Constanten Capitals etc.
Und abgesehn vom Productionspreil, hingt es von besondren Conjunctu-
ren und in jedem einzelnen Fall von der grossern oder mindern Schlauheit
etc ab, womit der Capitalist innerhalb des Circulationsprocef3 iiber oder unter
dem Productionspreif verkauft, sich einen gréssern oder geringern Theil
vom Mehrwerth des Gesammtcapitals aneignet u.s.w. Jedenfalls aber ver-
wandelt sich die quantitative Theilung des Rohprofits hier in eine qualita-
tive und um so mehr als die quantitative Theilung selbst davon abhingt,
was zu vertheilen ist, wie der aktive Capitalist mit dem Capital functionirt
und . welchen Rohprofit es ihm als functionirendes Capital, d.h. durch seine
Functionen als activer Capitalist, abwirft. Der functionirende Capitalist ist
in dem unterstellten Fall Nichteigenthiimer des Capitals. Umgekehrt. Das Ei-
genthum am Capital ist ihm gegeniiber vertreten durch den lender, den
monied capitalist. Und der Zins, den er diesem zahlt, erscheint also als der
Theil des Rohprofits, der dem Capitaleigenthum als solchem zukommt. Im

- Gegensatz hierzu erscheint der Theil des Profits, der ihm zufillt, als Unter-

nehmungsgewinn, entspringend ausschlieBlich aus den Operationen oder
Functionen, die er im Reproductionsprocef mit dem Capital ausiibt, durch

- die Functionen also, die er als Unternehmer in der Industrie oder dem

Handel verrichtet. Thm gegeniiber erscheint also der Zins als blosse Frucht
des Capitaleigenthums, des Capitals an sich, abstrahirt vom Reproductionspro-
ceB, des Capitals, soweit es ,nicht arbeitet“, nicht functionirt, wahrend ihm
der Unternehmungsgewinn als Frucht nicht des Capitals an sich, des
Capitaleigenthums erscheint, sondern als Frucht der Functionen, die er mit
demselben verrichtet, als Frucht des Processirens des Capitals, ein Processi-
ren, was ihm gegeniiber dem monied capitalist, als seine eigne Thdatigkeit im
Gegensatz zur Nichtthdtigkeit, Nichteingreifen in den Productionsprocel
des monied capitalist erscheint. Diese qualitative Scheidung zwischen den
beiden Theilen des Rohprofits, daB der Zins |[303] Frucht des Capitals an

' sich, des Capitaleigenthums, abgesehn vom ProductionsproceB, und der Un-
- ternehmungsgewinn Frucht des processirenden Capitals und daher der aktiven

Rolle ist, die der Anwender des Capitals im Reproductionsprocef spielt —
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diese qualitative Scheidung ist keineswegs blos subjektive Auffassung des
monied Capitalist auf der einen Seite und des productiven Capitalisten auf
der andren. Sie beruht auf objektiver Thatsache, denn der Zins flieBt dem
monied capitalist, dem lender zu, der blosser Eigenthiimer des Capitals ist,
also das blosse Capitaleigenthum veriritt vor dem Productionsprocel3 und
ausserhalb des Productionsprocesses, und der Unternehmungsgewinn flieBt
dem blos functionirenden Capitalisten zu, der Nichteigenthiimer des Capitals
ist.

Sobald aber einmal fiir den productiven Capitalisten, as far as he acts
with borrowed capital, und fiir den monied capitalist, so weit er sein Capi-
tal nicht selbst anwendet, die blos quantitative Theilung des gross profit
zwischen zwei verschiedne Personen, die beide verschiedne Rechtstitel auf
dasselbe Capital und daher den von ihm erzeugten Profit haben, umschligt
in eine qualitative Theilung, so daB der eine Theil, der Zins, als an und fiir
sich zukommende Frucht des Capitals in einer Bestimmung, und der andre
Theil als spezifische Frucht des Capitals in einer entgegengeseizten Bestim-
mung und daher als Unternehmungsgewinn erscheint, der eine als blosse
Frucht des Capitaleigenthums, der andre als Frucht des blossen Functionirens
und Processirens mit dem Capital, als Frucht des processirenden Capitals als
processirendem oder der Functionen, die der productive Capitalist ausiibt,
muf} diese Verknocherung und Verselbststindigung der beiden Theile des
Rohprofits gegeneinander, als wenn sie aus zwei wesentlich verschiednen
Quellen herriihrten, sich fiir die gesammte Capitalistenkiasse und das Ge-
sammtcapital festsetzen, ob das vom productiven Capitalist angewandte
Capital geborgt sei oder nicht, oder ob das vom monied Capitalist geeig-
nete Capital von ihm selbst angewandt werde oder nicht. Der Profit jeden
Capitals, also auch der auf Ausgleichung der Capitalien unter sich gegriin-
dete Durchschnittsprofit zerfallt oder wird zerlegt in zwei qualitativ ver-
schiedne, gegen einander selbststindige und von einander unabhéngige
Theile, Zins und Unternehmungsgewinn, die beide durch besondre Gesetze
bestimmt werden. Der Capitalist, der mit eignem Capital, so gut wie der,
der mit geborgtem arbeitet, theilt seinen gross profit in Zins, der ihm als Fi-
genthiimer, als seinem eignen lender of capital an sich selbst, und in Unter-
nehmungsgewinn, der ihm als functionirendem Capitalisten zukdmmt. Es
wird fiir diese Theilung gleichgiiltig (als qualitative), ob der Capitalist wirk-
lich mit einem andren zu theilen hat oder nicht. Der Anwender des Capi-
tals, auch wenn er mit eignem Capital arbeitet, zerfillt in zwei Personen,
blossen Eigenthiimer des Capitals und Anwender des Capitals und sein Ca-
pital selbst, mit Bezug auf die zwei Categorien von Profit, die es abwirft,
zerfdllt in Capitaleigenthum, Capital ausser dem ProductionsproceB, das
an sich Zins abwirft, und Capital im Productionsprocef, das als processirend
Unternehmungsgewinn abwirft.
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Der Zins befestigt sich also so, daB er nicht als eine der Production
gleichgiiltige Theilung des gross profit auftritt, die nur dann ,gelegentlich®
stattfindet, wenn der Industrielle mit fremdem Capital arbeitet. Auch wenn
er mit eignem Capital arbeitet, spaltet sich sein Profit in Zins und Unterneh-
mungsgewinn, womit also die blos quantitative Theilung zur qualitativen
wird, unabhiingig von dem zufdlligen Umstand, ob der Industrielie Eigen-
thiimer oder Nichteigenthiimer seines Capitals ist. Es sind nicht nur 2 an
verschiedne Personen vertheilte Quota des Profits, sondern zwei besondre
Categorien desselben, die in verschiednem Verhéltnil zum Capital, also im
VerhiltniB zu verschiednen Bestimmtheiten des Capitals stehn.

Die Griinde nun, warum, sobald die Theilung des gross profit als Theilung
zwischen Zins und Unternehmungsgewinn, sobald sie in der letztern Form
qualitative Theilung fir die productiven Capitalisten, die mit geborgtem
Capital arbeiten, gualitative Theilung fiir das Gesammtcapital und die Ge-
sammtklasse der Capitalisten wird, ergeben sich sehr einfach. |

[304| Es folgt dieB:

Erstens schon aus dem einfachen empirischen Umstand, dal die Mehr-
zahl der productiven Capitalisten in verschiednen Verhéltnissen mit
eignem und erborgtem Capital arbeiten, und in verschiednen Perioden
wechselnd mit Capital arbeiten, das in wechselnden Proportionen eigen
und geliehen ist.

Zweitens: Die Verwandlung eines Theils des gross Profit in die Form von
Zins verwandelt seinen andren Theil in Unternehmungsgewinn. Der letztere
ist nur die gegensitzliche Form, die der Ueberschul’ des gross profit tiber
den Zins annimmt, so bald letzterer als eigne Categorie existirt. Die ganze

Untersuchung, wie der Gross Profit sich in Zins und Unternehmungsge-
winn differenzirt, 16st sich also auf in die Untersuchung, wie ein Theil des

gross Profits sich generally als Zins verkntchert und verselbststindigt. Nun
existirt aber historisch das Zinstragende Capital als eine fertig iiberlieferte
Form, und daher der Zins als fertige Form des vom Capital gesetzten Mehr-
werths — lange bevor die Capitalistische Productionsweise, und die ihr ent-
sprechenden Vorstellungen von Capital und Profit existiren. Daher immer
noch in der Volksvorstellung monied Capital, Zinstragendes Capital, als Ca-
pital als solches, als Capital xat’¢€oxnyv gilt. Daher andrerseits die Vorstel-
lung — bis zur Zeit Massie’s vorherrschend — da8 es das Geld als solches
ist, was im Zins bezahlt wird. Der Umstand, daB} verliehenes Capital Zins
abwirft, ob oder ob nicht selbes wirklich als Capital verwandt wird, — viel-
leicht nur zur Consumtion gelichen wird etc — befestigt die Vorsteilung
von der Selbststindigkeit dieser Form des Capitals. Der beste Beweis von
der Selbststindigkeit, worin in den ersten Perioden der capitalistischen
Productionsweise, der Zins dem Profit und das Zinstragende Capital dem
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productiven Capital gegeniiber erscheint, ist der, daB erst in der Mitte des
18. Jahrhunderts Zins als blosser Theil des gross Profit entdeckt wird (von
Massie und nach ihm Hume), und daBl es iberhaupt einer solchen Entdek-
kung bedurfte.

Drittens: Ob der productive Capitalist mit eignem oder geborgtem Capi-
tal arbeitet, dndert nichts an dem Umstand, daB3 ihm die Klasse der mon-
ied Capitalists als eine besondre Sorte Capitalisten, das monied Capital als
eine selbststindige Form des Capitals, und der Zins als die diesem spezifi-
schen Capital entsprechende selbststindige Form des Mehrwerths gegeniiber-
steht. Qualitativ betrachtet ist der Zins Mehrwerth, den das blosse Eigen-
thum des Capitals liefert, den das Capital an sich, obgleich sein Eigenthiimer
ausserhalb des Reproductionsprocesses stehn bleibt, den also Capital abge-
sondert von seinem ProceB, abwirft. Quantitativ erscheint der Theil des Pro-
fits, der Zins bildet, nicht auf das productive Capital als solches, sondern
auf monied Capital bezogen und die Rate dieses Theils des Mehrwerths, die
Zinsrate oder der Zinsfuff befestigt dieB VerhiltniB, da erstens die Zins-
rate — notwithstanding its dependence upon the general rate of profit -
selbststindig bestimmt wird und zweitens, wie der Marktprei der Waaren,
der unfaBbaren Profitrate gegeniiber als festes, uniformes, handgreifliches
und stets gegebnes Verhdltnifi erscheint. Befinde sich alles Capital in den
Hinden der productiven Capitalisten, so existirte kein Zinsfu8 und daher
kein Zins. Die selbststindige Form, die die quantitative Theilung des gross
profit annimmt producirt die qualitative. Vergleicht sich der productive Ca-
pitalist mit dem monied capitalist, so unterscheidet ihn von demselben nur
der Unternehmungsgewinn, als Ueberschufl des gross profit liber den average
Zins, der durch den Zinsfu als empirisch gegebne Grosse erscheint. Ver-
gleicht er sich andrerseits mit dem productive Capitalist, der mit geliehe-
nem und nicht mit eignem Capital wirthschaftet, so unterscheidet er sich
von ihm nur als monied Capitalist, indem er den Zins selbst einsteckt, statt
ihn wegzuzahlen. Nach beiden Seiten erscheint ihm der vom Zins unter-
schiedne Theil des gross profit als Unternehmungsgewinn und der Zins selbst
als ein Mehrwerth, den das Capital an und fiir sich setzt, und den es ihm
daher auch abwerfen wiirde, ||305| ohne productive Anwendung desselben.
Und fiir den einzelnen Capitalisten ist das praktisch richtig. Er hat die

Wahl ob er sein Capital, sei es daB es im Ausgangspunkt der Anlage als
monied Capital existirt, oder daB er es erst in monied Capital zu verwan-

deln hat, als Zinstragendes Capital verleihe, oder als productives Capital
selbst verwerthe. Allgemein gefaBt, wie dieB von einigen Vulgdrokonomen
geschieht, und sogar als Grund des Profits angegeben wird, ist dieB natur-
lich Blédsinn. Die Verwandlung des simmtlichen Capitals in monied Capi-
tal, ohne daB Leute da sind die die Productionsmittel, in deren Form die
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grosse Masse des Capitals — alles Capital abgesehn von dem in Geld existi-
renden, vorhanden ist, kaufen um sie als Capital zu verwerthen, ist natiiz-
lich Unsinn. Es steckt der noch groBre Unsinn darin, dafl auf Basis der ca--
pitalistischen Productionsweise das Capital Zins abwerfen wiirde, ohne als
productives Capital zu functioniren, d.h. ohne Mehrwerth zu schaffen, wo-
von der Zins nur ein Theil, daB die capitalistische Productionsweise erst
ohne die capitalistische Production ihren Gang gehn wiirde. Wiirde ein un-
gebiihrlich grosser Theil der Capitalisten ihr Capital in monied Capital ver-
wandeln wollen, so nur die Folge ungeheure Entwerthung ihres in Geld zu
verwandelnden Capitals und ungeheurer Fall des Zinsfusses, der sofort
einen Theil disable wiirde von seinen Zinsen zu leben, sie also zwingen
wiirde sich in productive Capitalisten riickzuverwandeln. Aber, wie gesagt,
fiir den einzelnen Capitalisten ist dieB Thatsache. Er betrachtet daher noth-
wendig, selbst wenn er mit eignem Capital wirthschaftet, den Theil seines
Durchschnittsprofits, der = dem Durchschnittszins, als den offspring sei-
nes Capitals als solchen, abgesehn von dem Productionsproce8, und im Ge-
gensatz zu diesem im Zins verselbststindigten Theil den UeberschuBl des
gross profit dariiber als blosen Unternehmungsgewinn.®
Viertens: |

- |306| Es hat sich also gezeigt, daB3 der Theil des Profits, den der functio-
nirende Capitalist dem blosen Eigenthiimer von geborgtem Capital zu zah-
len hat, sich verwandelt in die selbststindige Form fiir einen Theil des Pro-
fits, den alles Capital als solches, ob geborgt oder nicht, abwirft unter dem
Namen Zins. Wie groB dieser Theil ist, hingt ab von Hohe des Durch-
schnitts-Zinsfusses. Sein Ursprung zeigt sich nur noch darin, daB der
functionirende Capitalist, soweit er Eigenthiimer seines Capitals, nicht
concurrirt (wenigstens nicht activ) zur Bestimmung des Zinsfusses. Aus
der rein quantitativen Theilung des Profits zwischen zwei Personen, die ver-
schiedne Rechtstitel auf denselben haben, wird so eine qualitative Theilung,
die aus der Natur des Capitals und des Profits selbst zu entspringen
scheint. Denn, wie man gesehn, sobald ein Theil des Profits aligemein die
Form des Zins annimmt, verwandelt sich die Differenz zwischen dem
Durchschnittsprofit und Zins, der andre Theil des Profits, in eine dem Zins
gegensitzliche Form, die des Unternehmungsgewinns. Diese beiden Formen,
Zins und Unternehmungsgewinn, existiren nur in ihrem Gegensatz. Sie sind

» Die oberflichliche Vorstellung von dem Gegensatz von Zins und Unternehmungsgewinn:

“Profit = Remuneration for the productive employment of savings; profit properly so called
is the Remuneration for the agency for superintendence during this productive employment.” (West-
minster Review. Jan. 1826. p.107 sqq.) Hier also Zins die Remuneration daftir dafl Geld etc als
Capital angewandt wird; entspringt also aus dem Capital als solchem, das remunerirt wird fiir
seine Eigenschaft qua Capital. Dagegen der industrial profit fiir die Function des Capitals als
Capital ,during this productive employment®, i.e. im ProductionsproceB selbst.
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also beide nicht bezogen auf den Mehrwerth, wovon sie nur in verschiednen
Categorien, Rubriken, oder Namen fixirte Theile sind, sondern sind auf
einander bezogen. Weil der eine Theil des Profits sich in Zins verwandelt,
erscheint der andre in der Form des Unternehmungsgewinns.

(Wir sprechen hier immer, wenn wir Profit sagen, vom Durchschnittspro-
fit, da die Abweichungen, sei es des individuellen Profits, sei es des Profits
in verschiednen Productionssphéren, — also die mit dem Conkurrenzkampf
etc hin und her wogenden Variationen in der Vertheilung des Durchschnitts-
profits oder Mehrwerths, sei es unter die individuellen Capitalisten, sei es
unter die Capitalisten in verschiednen Productionssphiren, uns hier ganz
gleichgiiltig sind. DieB ist {iberhaupt festzuhalten in der vorliegenden Un-
tersuchung.)

Der Zins ist nun der Nettoprofit®, den das Capitaleigenthum als solches
abwirft, sei es dem blossen Verleiher, der ausserhalb des Reproductionspro-
cesses stehn bleibt, sei es dem Eigenthimer des Capitals, der es selbst pro-
ductiv verwendet. Aber auch ihm wirft es diesen Nettoprofit ab, nicht so
weit er functionirender Capitalist, sondern monied Capitalist, lender seines
eignen Capitals als monied Capital, Zinstragendes Capital, an sich selbst
als functionirenden Capitalist ist. Wie die Verwandlung von Geld (Werth
iiberhaupt) in Capital das stete Resultat, ist sein Dasein als Capital ebenso-
sehr die bestindige Voraussetzung des capitalistischen Productionsprocesses.
D.h. durch seine Verwandlungsfahigkeit in Productionsmittel commandirt
es bestindig unbezahlte Arbeit und verwandelt daher den Productions- und
CirculationsproceB der Waaren in die Production von Mehrwerth fur seinen
Besitzer. Der Zins ist also nur der Ausdruck davon, daB Werth liberhaupt -
die vergegenstindlichte Arbeit in ihrer allgemeinen gesellschaftlichen Form,
der im wirklichen ProductionsproceB die Gestalt der Productionsmittel an-
nimmt, als selbststandige Macht dem lebendigen Arbeitsvermogen (Arbeits-
kraft) gegeniibersteht, und das Mittel ist sich unbezahlte Arbeit anzueignen
und daB er diese Macht ist, indem er als fremdes Eigenthum dem Arbeiter
gegeniibersteht. In der Form des Zinses jedoch ist andrerseits dieser Gegen-
satz gegen die Lohnarbeit ausgeldscht, denn das Zinstragende Capital steht
als solches nicht der Lohnarbeit, sondern dem Capital soweit es functionirt,
der ausleihende Capitalist steht als solcher nicht dem Lohnarbeiter, son-
dern dem im ReproductionsproceB wirklich functionirenden Capitalisten ge-
geniiber, wihrend grade auf Grundlage der capitalistischen Productions-
weise der Lohnarbeiter nichts mit den Productionsmitteln zu thun hat.
(von ihnen expropriirt ist.) Das Zinstragende Capital ist das Capital als Ei-
genthum gegeniiber dem Capital als Function. Aber so weit das Capital nicht

8 Ramsay bezeichnet den Zins als ,net profit”. (193 L.c.)
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functionirt, exploitirt es nicht die Arbeiter und tritt in keinen Gegensatz
zu der Arbeit. |
Andrerseits der Unternehmungsgewinn bildet keinen Gegensatz zur Lohn-
arbeit, sondern nur zum Zins.
5 D*abord, den Durchschnittsprofit als gegeben vorausgesetzt, ist die Rate
~ des Unternehmungsgewinns nicht durch den Arbeitslohn bestimmt, son-
dern durch den Zinsfu. Er ist groB oder klein im umgekehrten VerhiltnilB
zu dem letztren.” |
- |307| Zweitens: Der functionirende Capitalist leitet seinen Titel (An-
i0 spruch) auf den Unternehmungsgewinn, also den Unternehmungsgewinn
selbst ab, nicht von seinem Eigenthum am Capital, sondern von der
Function des Capitals im Gegensatz zu der Bestimmtheit, worin es als trd-
ges Eigenthum existirt und dieB erscheint als unmittelbar, existirender Ge-
gensatz, wo er mit geliehenem Capital operirt, 7Zins und Unternehmungsge-
i5 winn daher zwei verschiednen Personen zufallen. Er entspringt von der
Function des Capitals im ReproductionsproceB, aiso durch die Operatio-
nen, die Thétigkeit, wodurch er diese Functionen vermittelt, sei es die des
productiven, sei es die des mercantilen Capitals. Der Reprisentant des
functionirenden Capitals sein ist keine Sinekure, wie die Repridsentation
20 des Zinstragenden Capitals. Auf Basis der capitalistischen Productions-
weise, dirigirt der Capitalist den ProductionsproceB, wie den Circulations-
proceB. Die Exploitation der productiven Arbeit kostet Arbeit, ob er sie
selbst verrichte, oder in seinem Namen von andren verrichten lasse. Im
__ Gegensatz zum Zins, stellt sich ihm also sein Unternehmungsgewinn dar
‘95 als unabhingig vom Capitaleigenthum, vielmehr als Resultat seiner
© Functionen als Nicht Eigenthiimer, — als Arbeiter. Es entwickelt sich daher
nothwendig in seinem Hirnkasten die Vorstellung, daB sein Unterneh-
mungsgewinn — so weit entfernt irgend einen Gegensatz zur Lohnarbeit zu
~bilden und nur unbezahlte fremde Arbeit zu sein — vielmehr selbst Arbeits-
30 ‘lohn ist, wages of superintendence of labour, hoherer Lohn als der des ge-
“~  wohnlichen Lohnarbeiters, 1) weil sie complicirtere Arbeit, 2) weil er sich
‘selbst den Arbeitslohn auszahlt. Dafl seine Function als Capitalist darin
besteht, Mehrwerth, i. e. Surpluslabour zu produciren, unter den Okono-
mischsten Bedingungen, wird vollstindig vergessen iiber dem Gegensatz,
. -dal} der Zins dem Capitalisten zufélit, auch wenn er diese Function nicht
‘ausiibt, sondern blosser Eigenthuimer des Capitals ist und der Unterneh-
‘mungsgewinn dem functionirenden Capitalisten zufillt, auch wenn er
‘ Nichteigenthiimer des Capitals ist, womit er functionirt. Ueber der gegen-
‘§itzlichen Form der beiden Theile, worin der Profit, also der Mehrwerth,

f'_b):'jRan'l'say. _The profits of enterprise depend upon the net profits of capital, not the latter upon
he former.“ (1.c.214)
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zerfillt, wird vergessen, daB beide blos Theile des Mehrwerths sind und daf
seine Theilung nichts an seiner Natur, seinem Ursprung und seinen Exi-
stenzbedingungen dndern kann. Im wirklichen Procef vertritt der functio-
nirende Capitalist das Capital als fremdes Eigenthum gegeniiber den Lohn-
arbeitern, und nimmt der monied Capitalist, als vertreten durch den
functionirenden Capitalisten, an der Exploitation der Arbeiter theil. Daf}
nur als Reprasentant der Productionsmittel gegeniiber den Arbeitern der
agirende Capitalist die Function ausiiben kann sie fiir sich arbeiten zu las-
sen, oder diese Productionsmittel als Capital functioniren zu lassen, wird
vergessen iiber dem Gegensatz von Function des Capitals im Reproduc-
tionsprocef gegeniiber blossem Eigenthum an dem Capital ausserhalb des
Reproductionsprocesses. In der That ist in der Form, die die beiden Theile
des Profits, i.e. des Mehrwerths, als Zins und Unternehmungsgewinn anneh-
men, keine Beziehung auf die Arbeit ausgedriickt, kein VerhdltniBl zu der-
selben, weil dieB Verhdltni nur existirt zwischen dem Profit oder vielmehr
dem Mehrwerth als der Summe, dem Ganzen, der Einheit dieser beiden
Theile. Das VerhiltniB worin der Profit getheilt wird und die verschiednen
Rechtstitel, worunter diese Theilung geschieht, setzen den Profit voraus, set-
zen sein Dasein voraus. Ist der Capitalist daher Eigenthiimer des Capitals,
womit er functionirt, so steckt er den ganzen Mehrwerth oder Profit ein
und ist fiir den Arbeiter dieB ganz dasselbe, als ob er einen Theil davon an
eine dritte Person als juristischen Eigenthimer wegzuzahlen habe. Die
Theilungsgriinde des Profits (Mehrwerths) unter zwei Sorten Capitalisten ver-
wandeln sich so unter der Hand in die Existenzgriinde des Profits, dessen
was zu vertheilen ist, des Mehrwerths, den das Capital, abgesehn von der
spatern Theilung, als solches aus dem ReproductionsproceB herauszieht.
Daraus, daB der Zins dem Unternehmungsgewinn und der Unterneh-
mungsgewinn dem Zins, beide einander, aber nicht der Arbeit gegeniiber-
stehn, folgt — daB Unternehmungsgewinn + Zins, d.h. der Profit, weiter der
Mehrwerth, worauf beruhn? Auf der gegensdtzlichen Form fur beide Theile!

Der Profit wird aber producirt, eh diese Theilung mit ihm vorgenommen
wird oder vorgenommen werden kann.

Das Zinstragende Capital bewdhrt sich nur als solches, so weit das verlie-
hene Geld wirklich in Capital verwandelt und ein surplus producirt wird,
wovon der Zins ein Theil. Allein dieB hebt nicht auf, daB ihm unabhingig
vom ProzeB der Zins oder das Zinstragen als Figenschaft eingewachsen.
Das Arbeitsvermogen bewdhrt ja auch nur seine Kraft Werth zu schaffen,
wenn es im ProceB der Arbeit bethitigt, realisirt wird. Das schlieBt nicht
aus, daB es an sich, als Vermogen, die Werthschaffende Thitigkeit ist und
als solche nicht erst im ProzeB wird, sondern ihm vielmehr vorausgesetzt
ist. Als solches wird es gekauft. Es kann einer es auch kaufen, ohne es ar-
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